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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci stazovatela (Zalobcu): C. Q., bytom B., proti
zalovanému: Okresny trad Zilina, odbor opravnych prostriedkov, referat vnutornych veci, so sidlom A.
Kmeta 17, Zilina, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢€. OU-ZA-OOP1-
2016/033145/TOT z 30. septembra 2016, o kasacnej st'aznosti zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v
Ziline sp.zn. 25Sa/23/2017 z 21. decembra 2017, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky kasa¢nii staznost’ proti rozsudku Krajského sudu v Ziline sp.zn.
255a/23/2017 z 21. decembra 2017 odmieta.

Ziaden z ucastnikov n e m 4 p r & v o na nahradu trov kasaéného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline (dalej len ,,spravny sud“) rozsudkom sp. zn. 25Sa/23/2017 z 21.12.2017 podla §
190 zékona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,,SSP*) zamietol Zalobu zalobcu o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢&. OU-ZA-OOP1-2016/033145/TOT z 30.09.2016 a
ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.

2. Diia 12.02.2018 bola spravnemu sudu doruc¢end kasacna staznost’ Zalobcu proti uvedenému rozsudku
spravneho sudu sp.zn. 25Sa/23/2017 z 21.12.2017, ktora bola spisand a podpisand samotnym
zalobcom.

3. Spravny std uznesenim sp.zn. 25Sa/23/2017 z 19.02.2018 vyzval zalobcu, aby v lehote 15 dni od
doruc€enia tohto uznesenia predlozil spravnemu stdu splnomocneniec udelené advokatovi, ktory bude
zalobcu v konani o kasa¢nej st'aznosti zastupovat. Spravny sud v uzneseni zalobcu poucil v zmysle §
449 ods. 1 a 2 SSP o tom, Ze staZovatel alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
stazovatel'a musia byt spisané advokatom (odsek 1). Povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak a) ma
stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasa¢nom sude
kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupiia, b) ide o konania o spravnej
zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ <., ¢/ je zalovanym Centrum pravnej pomoci (odsek 2). Zaroven



spravny sud zalobcu poucil o tom, ze v pripade, ak v stanovenej lehote nepredlozi splnomocnenie
udelené advokatovi na spisane kasa¢nej staznosti a na jeho zastupovanie v kasacnom konani, kasaény
sud podla § 459 pism. d/ SSP kasa¢nu staznost’ odmietne. Uvedené uznesenie spravneho sudu bolo
zalobcovi dorucené dia 27.02.2018.

4. Podanim, doru¢enym spravnemu sudu dna 13.03.2018, zalobca oznamil, Ze sa v prejednavanej veci
bude zastupovat’ sdm.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny std (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podl'a § 455 SSP a dospel k zaveru, Ze kasaénu st'aznost’ je potrebné odmietnut’.

6. Podla § 449 ods. 1 SSP stazovatel' alebo opomenuty stazovatel musi byt v konani o kasacnej
staznosti zastipeny advokatom. Kasacna staznost’ a iné podania stazovatela alebo opomenutého
st'azovatel'a musia byt spisané advokatom.

7. Podl'a § 449 ods. 2 SSP povinnosti podl'a odseku 1 neplatia, ak

a) ma stazovatel alebo opomenuty st’azovatel’, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasacnom
sude kona alebo ho zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna,

b) ide o konania o spravnej Zalobe podla § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/ <.,

¢) je Zalovanym Centrum pravnej pomoci.

8. Podl'a § 450 ods. 1 SSP ak m4 kasacna staznost’ vady podla § 449 <. a stazovatel nebol riadne o
povinnosti podla § 449 <. pouceny, krajsky sud vyzve stazovatela na odstranenie vad a pouci ho o
nasledku ich neodstranenia. To plati primerane aj na opomenutého st'azovatela.

9. Podl'a § 459 pism. d/ SSP kasa¢ny sud uznesenim odmietne kasa¢ntl staZznost’ ako nepripustni, ak
neboli splnené podmienky podla § 449 <..

10. Kasa¢ny sud zo studneho spisu zistil, ze Zalobca (stazovatel) naprick vyzve na odstranenie vad
kasacnej staznosti a pouceniu o nasledku ich neodstranenia (uznesenie spravneho sudu sp.zn.
25Sa/23/2017 z 19.02.2018) v konani nepreukazal existenciu riadneho zastipenia v kasacnom konani
podla § 449 SSP, ked’Ze nepredlozil splnomocnenie udelené advokatovi na spisanie kasacnej st'aznosti
proti rozsudku spravneho sudu sp.zn. 25Sa/23/2017 z 21.12.2017 a na jeho zastupovanie v konani pred
kasacnym sudom.

11. Vzhl'adom k tomu, Ze v zmysle § 449 ods. 1 SSP sa vyzaduje, aby kasa¢na staznost’ a iné podania
stazovatela alebo opomenutého st'aZzovatel'a boli spisané advokatom, ktorym je staZzovatel' v kasacnom
konani zastipeny, zatial ¢o v prejedndvanom pripade tito podmienka splnend nebola napriek vyzve
stazovatel'a na odstranenie vad kasacnej staznosti, pouceniu stazovatela o povinnosti podla § 449 SSP
a pouceniu stazovatela o nasledku neodstranenia vad kasa¢nej staznosti, pricom nejde o niektoru z
vynimiek podla § 449 ods. 2 SSP, Najvy$si std Slovenskej republiky, ako kasa¢ny sud, kasacnu
st'aznost’ zalobcu podla § 459 pism. d/ SSP ako nepripustnti odmietol.

12. O trovach kasa¢ného konania rozhodol kasa¢ny sud podla § 467 ods. 1 SSP za primeranej aplikacie
§ 170 pism. a/ SSP tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasa¢ného konania,
nakol’ko kasa¢na st'aznost’ bola odmietnuta.

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

tretia veta zdkona ¢. 757/2004 Z.z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni G¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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