Najvyssi sud
Slovenskej republiky 750/23/2010

Uznesenie

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela M., bytom P., S,
zastipeného A., bytom P., S., proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave,
Ul. 29. augusta ¢. 8, 0 urazovu rentu, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Krajského
stdu v Trencine zo 4. decembra 2009, ¢.k. 12 Sd/3/2008-58, Vv spojeni s opravnym uznesenim

z 8. januara 2010, ¢.k. 12Sd/3/2008 - 65, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Tren¢ine zo 4. decembra
2008 c¢.k. 12 Sd/3/2008-58, v spojeni sopravnym uznesenim z 8. januara 2010, c.k.

12Sd/3/2008 -65 zrusSuje avecmu vraciana d’alSie konanie a nové rozhodnutie.

Odoévodnenie:

Krajsky sud v Tren¢ine uznesenim zo 4. decembra 2009 ¢.k. 12 Sd /3/2008-58 v spojeni
Sopravnym uznesenim z 8. januara 2010, ¢.k. 12Sd/3/2008-65, zastavil konanie
0 preskimanie rozhodnutia z 1. oktobra 2007 cislo 222-5495/2007, ktorym odporkyna
priznala navrhovatelovi trazova rentu vo vySke 6735 Sk mesa¢ne. Podla § 88 a 89
a v suvislosti s § 112 ods. 1 pism. a) zédkona ¢. 461/2003 Z.z. o socidlnom poisteni (dalej len
»zakon o socidlnom poisteni) a v stlade s opatrenim Ministerstva prace, socidlnych veci
a rodiny Slovenskej republiky ¢. 197/2007 Z.z. sa suma urazovej renty zvysila od 1. jala 2007
0 6,25 % sumy Urazovej renty na celkova sumu 7 156 Sk mesaéne. Rozhodnutie odporkyne
Z 28. oktobra 2008 ¢islo 222-6906/2008 neskiimal a uviedol, Ze toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost’ 11. decembra 2008.

V oddvodneni uviedol, Ze o opravhom prostriedku proti rozhodnutiu odporkyne
z 1. oktobra 2007, cislo 222-5495/2007, wuz Krajsky sid v Trenine uznesenim
z 13. oktobra 2008, ¢. k. 18 Sd/138/2007-113, konanie zastavil a toto rozhodnutie nadobudlo



2 7S0/23/2010

pravoplatnost’ 6. novembra 2008. Podl'a nazoru sidu prvého stupna nemozno uvedent vec

prejednavat’ znova, preto pre neodstranitelnt prekazku konanie zastavil.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie navrhovatel. Uviedol, ze ho krajsky std ukratil
na pravach tym, Zze neskamal, ¢i miera poklesu jeho schopnosti vykonavat zarobkovu
¢innost 0 71 % poklesla uz od 1. januara 2004. Namietal, Ze navrh na preskumanie
rozhodnuti o jeho dochodku nezobral spdt’ a ziadal uznesenie Krajského sidu v Trencine
z0 4. decembra 2009, ¢.k. 12 Sd/3/2008 zrusit, lebo vychadza z nespravneho nazoru, ze

zastupca navrhovatela zobral navrh na d’alSie konanie spat’.

Odporkyna vo vyjadreni na odvolanie navrhovatela navrhla, aby odvolaci sud

napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trencine potvrdil.

Najvyssi sad Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal vec
bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 pism. ¢) OSP azistil, ze odvolaniu

navrhovatel'a treba vyhoviet'.

Z0 spisov vyplyva, Ze navrhovatel navrhom z 28. oktobra 2007, doru¢enom odporkyni
7. novembra 2007 ziadal o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia odporkyne z 1. oktobra 2007
Cislo 222-5495/2007 s odovodnenim, ze ma od 5. jina 2007 pokles schopnosti vykonavat
zarobkovu ¢innost’ v rozsahu 71 % a ziadal o priznanie tomu zodpovedajicej urazovej renty
3 roky spétne. V dalSich podaniach, hlavne na pojednavani pred krajskym sudom
4. decembra 2009 zastupkyna navrhovatela znova uviedla, Zze ziada rozhodnutie o tirazovej
rente zruSit' a odporkyni vratit vec na dalSie konanie stym, aby bola navrhovatelovi

priznana trazova renta od 1. januara 2004 s mierou poklesu 71 %.

Hoci Krajsky std v Tren¢ine uznesenim z 13. oktobra 2008, sp. zn. 18 Sd/138/2007- 113
zastavil konanie o preskimanie rozhodnutia odporkyne z 22. juna 2007 ¢islo 222-366/2007,
rozhodnutia z 9. jula 2007 ¢islo 222-3770/2007-1422, ako aj jej rozhodnuti z 1. oktobra 2007
Cislo 2225495/2007 a z 15. aprila 2008 ¢&islo 222-2235/2008 v dosledku G¢inného spit'vzatia
navrhu, neznamenda tato skutoCnost, Ze predmetom konania vo veci sp. zn. 12Sd/3/2008
nebolo iné rozhodnutie odporkyne, ato jej rozhodnutie z28. oktobra 2008 cislo
222- 6906/2008.
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Nemozno totiz ponechat’ bez povSimnutia skutocnost, Ze odporkyna rozhodnutie
z 1. oktobra 2007 cislo 222-5495/2007 zrusila svojim rozhodnutim z 15. aprila 2008 ¢islo
222-2235/2008 a aj toto rozhodnutie zruSila neskor rozhodnutim z 28. oktobra 2008 ¢islo
222- 6906/2008.

V spise sp. zn. 12 Sd/3/2008 sa nachadza aj rozhodnutie odporkyne z 28. oktobra 2008
¢islo 222-6906/2008, dorucené navrhovatel'ovi 10. novembra 2008, o com sved¢i podpis

navrhovatel’a na doruéenke k rozhodnutiu.

Uvedené rozhodnutie bolo reakciou na nespokojnost’ navrhovatela s rozhodnutim
odporkyne z 15. aprila 2008 cislo 222-2235/2008 a z 22. jula 2008 cislo 222-4717/2008 -
2853. Téato skutocnost’ mala preto za nasledok, ze v konani sp. zn. 12 Sd/3/2008 bolo
povinnostou sudu prvého stupiia vysporiadat’ sa skutocnostou, ze pred skoncenim konania
odporkyna rozhodnutim z28. oktobra 2008 c¢islo 222-6906/2008 znova 0 naroku
navrhovatel'a rozhodla a posudit, ¢i uvedené rozhodnutie nie je predmetom preskiimania
V spravnom sudnictve, lebo ako rozhodnutie nahradzujice preskiimavané rozhodnutia, sa
stalo pred pravoplatnym skoncenim vo veci sp. zn. 12 Sd/3/2008 predmetom uvedeného

konania, aj ked’ navrhovatel’ osobitne nepodal proti nemu opravny prostriedok.

Z vyjadrenia zastupkyne navrhovatel'a na pojednavani na Krajskom sude v Trencine
4. decembra 2009 v konani, sp. zn. 12 Sd/3/2008 nevplyva, ze berie spat’ opravny prostriedok
proti uvedenému rozhodnutiu ajej vyjadrenie, ze opravny prostriedok proti nemu nebol
podany, nema vplyv na postudenie, ¢i sa toto nahradzujice rozhodnutie nestalo predmetom

sudneho konania vo veci sp. zn. 12 Sd/3/2008.

Bez riadneho postdenia predmetu konania nemohol preto sud prvého stupna zaujat
stanovisko, Ze nie st dané podmienky pre konanie o zakonnosti rozhodnutia odporkyne

Z 28. oktdbra 2008 &islo 222-6906/2008 a konanie nemohol zastavit’.

Skuto¢nost’, ze konanie o preskiimanie rozhodnutia odporkyne z 15. aprila 2008 ¢islo
222-2235/2008 Krajsky sud v Trenéine uznesenim z 13. oktoébra 2008, sp. zn.
18 Sd/138/2007-113, zastavil v dosledku spét’vzatia navrhu nema za nasledok prekazku veci

rozhodnutej, lebo nebolo preukazané, Zze v konani, sp. zn. 12 Sd/3/2008, navrhovatel’ vzal
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spat’ svoj opravny prostriedok aj proti rozhodnutiu odporkyne z 28.oktobra 2008 Ccislo

222-6906/2008, uz pred pravoplatnym skoncenim veci existovalo.

Zo spisov teda vyplyva, ze sid nevyriesil otazku predmetu konania a nepreskumal
rozhodnutie odporkyne z 28. oktobra 2008 cislo 222-6906/2008 o vyske urazovej renty
navrhovatela, ktorym bolo zrusené rozhodnutie odporkyne =z 1. oktobra 2007 Cislo
222-5495/2007 aj rozhodnutie odporkyne z 15. aprila 2008 ¢islo 222-2235/2008, ako aj jej
povodné rozhodnutie z 22. juna 2007 ¢islo 222-366/2007, aktoré sa stalo predmetom

konania.

S poukazom na vysSie uvedené skutocnosti odvolaci stid vecne nesprdvne uznesenie
Krajského sudu v Trencine zo 4. decembra 2009, €. k. 12 Sd/3/2008-58, v spojeni s opravnym
z 8. januara 2010, ¢. k. 12 Sd/3/2008-58, podla § 221 ods. 1 pism. a) OSP zrusil a vec mu
vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie stym, ze ulohou sudu prvého stupiia bude
spravne zistit predmet sudneho konania, rozhodnut vo veci samej a sucasne s tymto

rozhodnutim rozhodnut’ aj o trovach odvolacieho konania.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 31. marca 2011 JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



