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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Education Training & Consulting company
a.s., so sidlom Uétovska 6, 040 15 Kogsice, ICO: 31 720 633 proti zalovanému: Finan¢né riaditel'stvo
Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o vSeobecnej spravnei Zalobe, v
konani o kasacnej st'aznosti proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach zo dna 25. aprila 2019 sp. zn.
6S/51/2014 takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky kasa¢ntl st'aznost' od mieta.

Ucastnikom pravo na nahradu trov kasaéného konanianepriznav a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach (dalej len ,krajsky sud") rozsudkom zo dna 25. aprila 2019 sp. zn.
6S/51/2014 zamietol zalobu zalobcu zastupeného advokatom JUDr. Martinom Poldkom, so sidlom
Postova 14, 040 01 KoSice (dalej len ,,advokat"). Podanou Zalobou sa Zalobca domahal zrusenia
rozhodnutia Zalovaného ¢. 1100303/1/83520/2014/5309 z 17.02.2014 (dalej len ,napadnuté
rozhodnutie"), ktorym zalovany ako odvolaci finanény organ konajuci v zmysle § 74 ods. 4 zékona ¢.
563/2009 Z.z. o sprave dani (datlovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zidkonov v zneni
neskor§ich predpisov potvrdil rozhodnutie Dafiového uradu KoSice ¢. 9801403/5/1329759/2013/Vas z
07.11.2013, ktorym bol podla § 68 ods. 5 Danového poriadku zalobcovi vyrubeny rozdiel dane z
pridanej hodnoty za zdanovacie obdobie november 2011. Proti rozsudku podal Zalobca prostrednictvom
advokata kasa¢nu staznost’.

2. Kasacny sud zistil, ze v sudnom spise (¢. l. 5) sa nachadza plnomocenstvo z 26.03.2014, ktorym
zalobca splnomocnil uvedené¢ho advokata, aby ho zastupoval v konani o preskimavanie zadkonnosti
napadnutého rozhodnutia. Predmetné plnomocenstvo je vSeobecného charakteru - na zastupovanie
zalobcu a na vykonavanie vSetkych ukonov v konani o preskiimanie zakonnosti napadnutého
rozhodnutia, avSak bolo spisané eSte podla pravnej Upravy ucinnej do 30.06.2016, t. j. podla zék. ¢.
99/1963 Zb. Obciansky Sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov, kde nebolo potrebné osobitné
splnomocnenie na podanie opravného prostriedku proti rozhodnutiu krajského sudu v spravnom



sudnictve.

3. Plnomocenstvo na spisanie kasa¢nei st'aznosti v mene Zalobcu a na jej zastupovanie v konani vSak
advokat nepredlozil, napriek tomu, ze stidu podal kasa¢nu staznost’ v mene Zalobcu. Z tohto dévodu ho
krajsky sud vyzval, aby v lehote 10 dni od doru¢enia vyzvy predlozil plnd moc, z ktorej vyplyva, ze
bude ako zvoleny zastupca zastupovat’ Zalobcu aj v konani o kasa¢nej st'aznosti, nakol’ko sa v spise
$pecidlne plnomocenstvo na zastupovanie v konani o kasa¢nej staznosti nenachddza. Vyzva obsahovala
poucenie, ze v pripade ak tato vada kasacnej st'aznosti nebude v uvedenej lehote odstranena, kasaény
sud uznesenim odmietne kasacni staznost’ ako nepripustni. Vyzva bola advokatovi dorucena
elektronicky dna 22.06.2019.

4. Advokat na vyzvu do dneSného dna ziadnym spdsobom nereagoval a plnomocenstvo nedoplnil.

Podla § 442 ods. I zak. ¢. 162/2015 Z.z.. v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,S.s.p.™) kasa¢ni
staznost moéze podat’ ucastnik konania, osoba zucastnend na konani podla § 41 ods. 2, ak bolo
rozhodnuté v ich neprospech, a generalny prokurator za podmienok ustanovenych v § 47 ods. 2 (dalej
len ,, stazovatel™).

Podla § 459 pism. b) S.s.p. kasaény std uznesenim odmietne kasacnu staznost ako nepripustnu, ak
bola podana neopravnenou osobou.

5. Kasaény sud je rovnako ako krajsky sud toho nazoru, Ze na preukazanie zastupovania Zalobcu aj v
konani o kasacnej staznosti nepostacuje plhomocenstvo z 26.03.2014. Pri tak formulovanom
plnomocenstve ako sa nachadza v spise a navySe spisaného v Case, ked’ eSte nebol ucinny Spravny
Sudny poriadok, ho nemozno akceptovat’ aj na konanie o kasa¢nej staznosti. Krajsky std postupoval
spravne, ak vyzyval na doplnenie osobitného plnomocenstva na zastupovanic v konani o kasa¢nej
st'aznosti.

6. Vzhladom na to, Ze kasacni staznost podal advokat, ktory vSak ani po vyzve nepredlozil
plnomocenstvo na zastupovanie udelené zalobcom, a teda nepreukazal, Ze je opravneny na spisanie
kasacnej staznosti v mene Zalobcu, kasacny stud povazoval kasaénu staznost’ za podanit neopravnenou
osobou.

7. Z vyssie uvedenych dovodov Najvyssi sud kasacnu staznost’ z 03.06.2019 podla § 459 pism. b)
S.s.p. ako nepripustnti odmietol.

8. O nahrade trov kasac¢ného konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 467 ods. 1
S.s. p. v spojeni s § 467 ods. 4 S. s. p. a analogicky podla § 170 pism. a) S. s.p. tak, Ze ziaden z
ucastnikov nema pravo na nédhradu trov konania, ked’ze vysledok konania je obdobny, ako pri odmietnuti
zaloby.

9. Toto rozhodnutie prijal senat pomerom hlasov 3 : 0 (§ 463 v spojeni s § 139 ods. 4 a § 147 ods. 2
S.s.p.)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu n i ¢ j e pripustna kasa¢na st'aznost’ (S 438 v spojeni
s 439 S.s.p.).
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