Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 2Ndc/19/2024

Identifikacné Cislo spisu: 1324200690

Datum vydania rozhodnutia:  31.07.2024

Meno a priezvisko: JUDr. Alena Adamcova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:1324200690.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobkyne KOMUNALNA poistoviia, a. s. Vienna Insurance
Group, so sidlom Stefanikova 17, Bratislava, ICO: 31 595 545, zastGpenej JUDr. Felixom Neupauerom,
advokatom, so sidlom Dvotakovo nabrezie 8/A, Bratislava, proti Zalovanému F. V., A., D., o zaplatenie
4.535,93 eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 5C/56/2024, o
nesuhlase Okresného sudu Martin s postipenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu vedeného na Okresnom sude Martin pod sp. zn. 5C/56/2024 je prislusny Okresny
sud Martin.

Odovodnenie

1. Mestsky sud Bratislava III posttpil vec vedent na iom pod sp. zn. 67Cb/10/2024 Okresnému stdu
Martin ako stdu prislusnému na jej prejednanie.

1.1. Predmetom sporu je narok zalobkyne ako poistovatel'a na nahradu poskytnutého poistného plnenia
proti zalovanému ako poistnikovi, ktoré za neho Zalobkyna zaplatila z dovodu Skody spdsobencj
prevadzkou motorového vozidla zalovaného, titulom regresného naroku na néhradu poistného plnenia
podla § 12 ods. 1 pism. e) zdkona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za
Skodu sposobent prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len
»zakon o PZP“), a teda z dovodu, Ze zalovany porusil povinnost’ ohlasit’ dopravnii nehodu podla
osobitného predpisu, ktora je poistnou udalostou. Vztah medzi Zalobkynou a Zalovanym je zalozeny
zmluvou o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobenti prevadzkou motorového
vozidla. Obaja ti€astnici zmluvného vztahu su sice podnikatelmi podla § 2 ods. 2 pism. a) Obchodného
zakonnika, avSak uplatneny regresny narok sa netyka podnikatel'skej ¢innosti stran sporu, lebo vyplyva
70 zékona o PZP. Z tohto dovodu posudzovany spor nema povahu obchodnopravneho vzt'ahu, a teda
nie je dana kauzalna prisluSnost” Mestského sudu Bratislava 111, ale ide o ob¢ianskopravny spor, ktorého
predmetom je uplatneny narok poistovatela voci poistnikovi vyplyvajici z § 12 ods. 1 pism. e) zédkona o
PZP, a preto na prejednanie a rozhodnutie sporu je vecne a miestne prisluSny Okresny sud Martin.
Poukazal na uznesenie Najvys§icho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 8Ndc/22/2023 z 24. 01. 2024.



2. Okresny sud Martin s postapenim sporu nesuhlasil a predlozil sidny spis NajvysSiemu sudu
Slovenskej republiky (dalej len ,,najvyssi sud*) ako sudu spolocne nadriadenému podl'a ustanovenia § 43
ods. 2 Civilného sporového poriadku na rozhodnutie o prislusnosti s odévodnenim, Ze vo veci ide o
obchodnopravny spor, a preto je podla ustanovenia § 22 pism. h) Civiného sporového poriadku
kauzalne prislu§ny Okresny sud Zilina. V danom pripade ide o spor medzi dvoma podnikatel'skymi
subjektmi, nakolko Zalobkyiia ako pravnickd osoba a Zalovany ako podnikatel s uvedenym ICO-m
uzavreli dia 02. 12. 2015 poistnt zmluvu ako podnikatel'ské subjekty v ramci vykonu ich podnikatel'skej
¢innosti. Okresny sud Martin po posudeni charakteru pravneho vztahu medzi Zalobkyiou a zalovanym
pri vyklade prejavu vole zmluvnych stran pri uzatvarani poistnej zmluvy, zohl'adnil imysel konajicich
stran, vyznam prejavenej vole, ako aj vSetky d’alSie okolnosti, predovSetkym nasledné spravanie stran a
dospel k zaveru, ze predmetny vztah je vztahom obchodnoprdvnym aj napriek tomu, ze svoj narok
zalobkyna odvodzuje z ustanoveni zdkona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni
zodpovednosti za Skodu spdsobent prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych
zakonov.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Mestskému stidu Bratislava
III a Okresnému stidu Martin, prislu$ny na rozhodnutie o prisluSnosti podl'a ustanovenia § 43 ods. 2
Civilného sporového poriadku, preskiimal spor a dospel k zaveru, Ze nesthlas Okresného sudu Martin s
postupenim sporu nie je dovodny.

4. Podl'a § 43 ods. 1 Civiného sporového poriadku, ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, ze nie je
prislusny, bezodkladne postapi spor prislusnému sidu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu.
Zalovaného upovedomi len vtedy, ak mu uz bola Zaloba doru¢ena.

5. Podl'a § 43 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postupenim
nesuhlasi, bezodkladne predlozi stdny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie
o prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislu§nost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

6. Podl'a § 261 ods. 1 a 2, ods. 9 Obchodného zakonnika tretia ¢ast’ zakona upravuje zavazkové vztahy
medzi podnikatelmi, ak pri ich vzniku je zrejmé s prihliadnutim na vSetky okolnosti, ze sa tykaju ich
podnikatelskej ¢innosti. Touto Castou zédkona sa spravuju takisto zavizkové vztahy medzi subjektom
verejného prava, ak sa tykaju zabezpecovania verejnych potrieb alebo vlastnej prevadzky a podnikatel'mi
pri ich podnikatel'skej ¢innosti. Zmluvy medzi osobami uvedenymi v odsekoch 1 a 2, ktoré nie su
upravené v hlave II tejto Casti zdkona, a s upravené ako zmluvny typ v Obcianskom zakonniku,
spravuju sa prislusnymi ustanoveniami o tomto zmluvnom type v Obcianskom zakonniku a tymto
zakonom.

7. Z citovaného ustanovenia § 261 ods. 1 Obchodného zakonnika vyplyva, Ze pri posudzovani povahy
sporu je nutné prihliadat’ na podstatné okolnosti posudzovaného zavéizkového vztahu pri jeho vzniku a
nasledne urcit, €i sa takyto vztah tyka podnikatel'skej ¢innosti danych subjektov. O obchodnopravny
zavizkovy vzt'ah ide vtedy, ak bol uzatvoreny medzi podnikatel'mi a pri jeho vzniku bolo s prihliadnutim
na vSetky okolnosti zrejmé, ze sa tyka ich podnikatel'skej ¢innosti.

8. Predmetom uplatneného naroku je narok na nahradu poistného plnenia poistovne proti poistnikovi,
ktoré za neho vyplatila z doévodu Skody spdsobenej prevadzkou motorového vozidla spdsobene]
zalovanym; uplatneny v zmysle § 12 ods. 1 pism. e) zékona ¢. 381/2001 Z. z. Vztah medzi zalobkyniou
a zalovanym je zalozeny zmluvou o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za $kodu sposobent
prevadzkou motorového vozidla ¢. XXXXXXXXXX z 2. decembra 2015, v ramci ktorej bolo poistené
nakladné motorové vozidlo Zalovaného zna¢ky IVECO v zneni dodatku z toho istého dna (na ¢. 1. 8 a
10). Sice obaja ucastnici zmluvného vzt'ahu st podnikatelmi podla § 2 ods. 2 pism. a) Obchodného
zakonnika, poistnd zmluva pre povinné zmluvné poistenie zodpovednosti za Skodu sposobent
prevadzkou motorového vozidla bola uzavretd v zmysle § 788 a nasl. Obcianskeho zadkonnika a podla



uvodnej Casti tejto zmluvy pre toto poistenie platia prislusné ustanovenia Obcianskeho zakonnika a
zakona ¢. 381/2001 Z. z. Uplatneny regresny narok sa v8ak netyka podnikatel'skej ¢innosti stran sporu,
lebo vyplyva zo zakona ¢. 381/2001 Z. z., preto posudzovany spor nema povahu obchodnopravneho
vztahu.

9. Nakolko ma predmetny spor charakter obcianskopravny, a nie obchodnopravny, na jeho prejednanie
nie je dand kauzalna prisluSnost’” Okresného sudu Zilina (§ 22 pism. h) Civilného sporového poriadku) a
nesuhlas Okresného sidu Martin s postiipenim sporu nie je preto dévodny.

10. Na prejednanie sporu je v§eobecne miestne prislusnym sudom Okresny sud Martin (§ 12 ods. 2 v
spojeni s § 13 a § 15 ods. 1 Civilného sporového poriadku). Najvyssi sud preto rozhodol tak, ako je

uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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