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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v pravnej veci navrhovatela: R.. B. C., bytom W. XXXX/X, B.,
pravne zastupeného JUDr. Maridnom Durinom, advokatom, so sidlom Sibirska 4, Bratislava, proti
odporkyni: Socidlna poistoviia, Ustredie, so sidlom Ul 29. augusta ¢. 8-10, 813 63 Bratislava, o
starobny dochodok, o odvolani odporkyne proti rozsudku Krajského sudu v Presove ¢.k. 6Sd/90/2015-
58 zo dna 14. septembra 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Presove ¢.k. 6Sd/90/2015-58 zo dna 14.
septembra 2016 v napadnutej ¢asti tykajucej sa trov konaniapotvrdzuje.

Odporkyna j e p o v in n & nahradit’ navrhovatel'ovi trovy odvolacieho konania vo vyske 41,58 € titulom
trov pravneho zastipenia na uCet pravneho zastupcu navrhovatela, v lehote 30 dni odo dia
pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud zrusil rozhodnutie odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dna
19.10.2015 podla § 250j ods. 2 pism. a) a d) zdkona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni
neskor$ich predpisov (d’alej len ,,0.s.p.*) a odporkyiiu zaviazal nahradit’ navrhovatelovi trovy konania
vo vyske 463,01 €, pozostavajice z trov pravneho zastlipenia.

Proti rozsudku krajského sudu, uvedenému v zahlavi tohto rozhodnutia, v ¢asti o nadhrade trov konania
podala odporkyiia odvolanie, v ktorom namietala, Ze krajsky sud nespravne ur€il trovy konania,
spocivajuce v nahrade za stratu ¢asu v sume 127,32 €, pricom spravne mal priznat’ ndhradu za stratu
¢asu iba v polovicnej sume, t.j. 63,66 €, a to z dévodu ucasti pravneho zastupcu navrhovatela na
d’alSom pojednavani v ten isty den.

Z uvedenych dovodov navrhla, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok v Casti o nadhrade trov konania
zmenil tak, ze odporkyiia je povinna nahradit’ navrhovatelovi trovy konania v sume 417,00 €.



Navrhovatel' vo vyjadreni zo dna 08.12.2016 podrobne opisal vypocet trov konania pred krajskym
sudom, z ktorého najmé vyplynulo, Ze ndhradu za stratu ¢asu v trvani 18 polhodin omylom vy¢islil v
sume 254,64 €, t.j. v nizSej sume ako je suma na ktorti mal narok (257,40 €), o vSak oznacil ako
zanedbatelny rozdiel. Tiez uviedol, ze suma nahrady za stratu ¢asu ktor( si napokon uplatnil a ktorda mu
bola krajskym stdom priznana predstavovala jednu polovicu (127,32 €) v zmysle § 17 ods. 2 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky ¢. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach advokatov
za poskytovanie pravnych sluzieb (d’alej len ,,vyhlaSka®). Vzhl'adom na tato skutocnost povazoval
krajskym sudom priznani sumu trov konania za spravnu a preto navrhol, aby odvolaci stid napadnuty
rozsudok v casti o ndhradu trov konania potvrdil. Zarovenn navrhol, aby odvolaci sud priznal
navrhovatel'ovi nahradu trov odvolacieho konania v sume 41,58 €.

Najvys$si sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal napadnuté uznesenie
v rozsahu odvolania (§ 212 ods. 1 v spojeni s § 246¢ ods. 1 O.s.p.) a dospel k zaveru, ze odvolanie
odporkyne nie je dovodné.

Odvolaci std po preskiimani namietok odporkyne ako aj obsahu sudneho spisu dospel k zaveru, ze
vySka priznanej nadhrady trov konania pred krajskym stdom bola vypocitand spravne. Preto nasledne
rekapituluje:

Trovy konania pred krajskym sudom v prejednavanej pravnej veci pozostavaji z odmeny advokata v
sume 195,08 € za dva tkony pravnej sluzby v roku 2015 po 64,54 € a jeden ukon pravnej sluzby v roku
2016 za 66 €, a to:

- priprava a prevzatie zastupovania vratane prvej porady s klientom dita 11.11.2015 (§ 13a ods. 1 pism.
a/ vyhlasky),

- opravny prostriedok zo dia 19.11.2015 (§ 13a ods. 1 pism. ¢/ vyhlasky) a

- ucast’ na pojednavani dna 14.09.2015 (§13a ods. 1 pism. d) vyhlasky).

V zmysle ust. § 16 ods. 3 vyhlasky ma advokat pravo na ndhradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné vo vyske jednej stotiny vypoctového zakladu za kazdy
ukon pravnej sluzby. Jedna stotina vypoctového zakladu za tkon pravnej sluzby v roku 2015
predstavuje sumu 8,39 € a v roku 2016 sumu 8,58 €. Za dva tikony pravnej sluzby v roku 2015 a jeden
ukon pravnej sluzby v roku 2016 ma pradvny zastupca navrhovatela pravo na néhradu uvedenych
vydavkov v sume 25,36 €.

Pravny zastupca navrhovatel'a ma v sulade s § 15 pism. a) v spojeni s § 16 ods. 4 vyhlasky pravo na
nahradu cestovnych vydavkov vynalozenych na cestu osobnym automobilom na pojednavanie dia
14.09.2015- 796 km pri spotrebe 5,6 /100km a prdévnym zastupcom uplatnenej cene pohonnych hmot
1,230 €/1 (nepresahuje priemernii cenu pohonnych hmét podla udajov Statistického tradu Slovenskej
republiky)- 54,83 € a ndhradu za pouzitie motorového vozidla (amortizaciu) vo vyske 0,183 € za kazdy
km - 145,67 € podla ust. § 16 ods. 4 vyhlasky v spojeni s § 7 ods. 2 zakona ¢. 283/2002 Z. z. o
cestovnych nahradach a § 1 pism. b) opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny Slovenskej
republiky ¢. 632/2008 Z.z. o sumach zakladnej ndhrady za pouzivanie cestnych motorovych vozidiel pri
pracovnych cestadch. Vyssie uvedené sumy (54,83 € a 145,67 €) si pravny zastupca uplatnil v polovi¢nej
vyske z dovodu vykonania ikonov v dany deni na danom mieste pre d’alSicho klienta, t. j. v sume spolu
100,25 €.

Pravny zéstupca navrhovatela ma v stlade s § 15 pism. a) vyhlasky v spojeni s § 5 zdkona o
cestovnych nahradach a § 1 pism. a) a c) opatrenia Ministerstva prace, socidlnych veci a rodiny
Slovenskej republiky ¢. 296/2014 Z.z. o sumach stravného pravo na ndhradu stravného v sume 14 € a
preukazanych vydavkov za ubytovanie (priloZzeny pokladniény doklad) v sume 16 €. WsSie uvedené
sumy (14 € a 16 €) si pravny zastupca uplatnil v poloviénej vy$ke z dovodu vykonania tkonov v dany
denl na danom mieste pre d’alSicho klienta, t. j. v sume spolu 15 €.

Podla ust. § 15 pism. b) v spojeni s ust. § 17 ods. 1 vyhlasky pri ukonoch pravnej sluzby



vykonavanych v mieste, ktoré nie je sidlom advokéata, za ¢as straveny cestou do tohto miesta a spat’
patri advokatovi ndhrada za stratu ¢asu vo vySke jednej Sestdesiatiny vypoctového zakladu za kazdu aj
zaCatil polhodinu. Jedna Sest'desiatina vypoctového zakladu platného v roku 2016 predstavuje sumu
14,30 €. Pravny zastupca navrhovatela vykonal cestu na pojednavanie dna 14.09.2015 na trase
Bratislava - PreSov a spat’ (18 zaCatych polhodin). Nakolko sa cesta pravneho zastupcu tykala
vykonania tkonov pre d’alSicho klienta (6Sd/21/2016), vySka nahrady (v sume 257,4 €) sa pomerne
rozdeli medzi jednotlivych klientov. Nahrada za stratu Casu predstavuje sumu 127,32 € (ktora
nepresahuje sumu ndhrady po znizeni podl'a § 17 ods. 2 vyhlasky).

V suhrne vysSie uvedené Ciastky predstavuju sumu 463,01 €, ktort krajsky sud navrhovatelovi
napadnutym vyrokom priznal, preto odvolaniu odporkyne nebolo mozné priznat’ uspech.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podl'a § 250k ods. 1 O.s.p. a§ 151 ods. 1 a
5 O.s.p. vspojenis § 224 ods. 1 a2 O.s.p. a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. tak, ze navrhovatelovi ich
nahradu priznal titulom trov pravneho zastipenia v zmysle vyhlasky s prihliadnutim na predloZzené
vyCislenie trov konania v odvolani datovanom ku dnu 08.12.2016 (¢.1. 76) v sume 41,58 €. Tieto
pozostavaju z odmeny za ukon pravnej sluzby - podanie odvolania (§ 13a ods. 2 pism. b/ vyhlasky) v
sume 33 € a ndhrady vydavkov na miestne telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné podla § 16
ods. 3 vyhlasky v sume 8,58 €.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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