Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 5Asan/23/2019

Identifikacné Cislo spisu: 2017200009

Datum vydania rozhodnutia:  10.09.2020

Meno a priezvisko: JUDr. Milan Morava

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2020:2017200009.2

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: P.. M. E. - B., s miestom podnikania Z. XX,
F., ICO: XX XXX XXX, proti zalovanému (stazovatelovi): Okresny urad Dunajska Streda, odbor
cestnej dopravy a pozemnych komunikécii, so sidlom Korzo Bélu Bartoka 789/3, Dunajska Streda, o
preskumanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. OU-DS-OCDPK-2016/012051 zo 14. oktobra 2016,
o kasaénej staznosti Zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v Trnave ¢.k. 14S/49/2019-88 z 11. jula
2019, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu staznost’ proti rozsudku Krajského stidu v Trnave €. k.
145/49/2019-88 z 11. jula2019 0od mieta.

Ziaden z ucastnikov n e m & p r 4 v o na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave (d’alej aj ako ,krajsky sud“) rozsudkom ¢.k. 14S/49/2019-88 z 11.07.2019
zrusil rozhodnutie Zalovaného ¢. OU-DS-OCDPK-2016/012051 zo 14.10.2016, ktorym zalovany podla
§ 107d ods. 3 pism. a/ zakona ¢. 725/2004 Z.z. o podmienkach prevadzky vozidiel v premavke na
pozemnych komunikicidch a o zmene a doplneni niektorych zakonov odmietol odpor zalobcu proti
rozkazu o ulozeni pokuty ¢. OU-DS-OCDPK-2016/012051 zo 14.07.2016 z ddévodu, ze odpor
neobsahuje predpisané nalezitosti. Krajsky sud priznal Zalobcovi voci zalovanému pravo na uplni
nahradu dévodne vynalozenych trov konania.

2. Uvedeny rozsudok Krajského sudu v Trnave ¢. k. 14S/49/2019-88 z 11.07.2019 bol zalovanému
dorugeny dita 09.08.2019. Zalovany podal proti uvedenému rozsudku krajského stidu kasaénu staznost
datovanu dia 30.09.2019. Kasa¢na staznost’ zalované¢ho bola odovzdana na poste dna 30.09.2019.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasa¢ny std (§ 438 ods. 2 SSP) prejednal vec bez nariadenia
pojednavania podla § 455 SSP a dospel k zdveru, Ze kasaénu staznost’ zalovaného je potrebné ako

nepripustni odmietnut’.

4. Podla § 443 ods. 2 pism. a/ SSP lehota na podanie kasacnej staznosti je 30 dni od dorucenia



rozhodnutia krajského sudu v pripadoch uvedenych v § 145 ods. 2 .

5. Podl'a § 145 ods. 2 pism. ¢/ SSP rozsudok krajského sudu nadobuda pravoplatnost’ uplynutim lehoty
30 dni od dorucenia rozsudku alebo podanim kasac¢nej staznosti v tej istej lehote proti tomuto rozsudku,
ak sa rozhodlo o spravnej zalobe vo veciach spravneho trestania.

6. Podla § 69 ods. 3 SSP do lehoty urcenej podla dni sa nezapocitava deii, v ktorom sa stala udalost’
urcujuca zaciatok lehoty.

7. Podla § 69 ods. 5 SSP ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je
poslednym diiom lehoty najbliz§i nasledujuci pracovny deii; to neplati na lehotu ur¢ent podla hodin.

8. Podla § 69 ods. 6 SSP Iehota je zachovana, ak sa posledny deil lehoty urobi tkon na spravnom sude
alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost ho doruéit’; to plati aj vtedy, ak podanie urobené
elektronickymi prostriedkami je doru¢ené mimo pracovného Casu.

9. Podla § 459 pism. a/ SSP kasa¢ny std uznesenim odmietne kasacnt staznost’ ako nepripustnu, ak
bola podané oneskorene.

10. Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze napadnuty rozsudok Krajského sudu v Trnave ¢.k.
14S/49/2019-88 z 11.07.2019 bol Zalovanému doruc¢eny dia 09.08.2019. Koniec 30-diovej lehoty na
podanie kasacnej st'aznosti pripadol na nedelu dia 08.09.2019. Poslednym diiom lehoty na podanie
kasacnej staznosti proti rozsudku krajského sudu bol preto az nasledujiici pracovny deit 09.09.2019.
Zalovany odovzdal kasaéni staznost na poSte az diia 30.09.2019, teda oneskorene. Napadnuty
rozsudok krajského sudu pritom obsahuje spravne poucenie, ze kasaéna staznost’ musi byt podana v
lehote 30 dni od dorucenia rozsudku (§ 443 ods. 2 pism. a/ SSP v spojeni s § 145 ods. 2 pism. ¢/ SSP).

11. Kasaénu staznost’ zalovaného vzhladom na jej oneskorené podanie nemozno vecne prejednat’.
Najvyssi sud Slovenskej republiky preto kasa¢nu staznost’ Zalovaného, ktora bola podana oneskorene,

ako nepripustni odmietol podl'a § 459 pism. a/ SSP.

12. O néhrade trov kasac¢ného konania rozhodol kasacny sud podla § 467 ods. 1 SSP a analogicky
podla § 170 pism. a/ SSP tak, ze ziaden z GCastnikov nem4 pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

veta tretia zakona ¢. 757/2004 Z.z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom
od 1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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