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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu

JUDr. Andrey Moravéikovej, PhD. a ¢leniek sendtu JUDr. Ivany Nemdéekovej a JUDr. Aleny
Polackovej, PhD., v exeku€nej veci opravneného VSeobecna zdravotné poistoviia, a. s., Pandnska cesta
2, Bratislava, ICO: 35 937 874, proti povinnej K. E., nar. X.X.XXXX, N. X, C., zastipenej JUDr. Matej
Oslacky, advokat, Jarabinkova 8E, Bratislava, o vymozenie 263,81 eur s prisluSenstvom a trov
exekucie, vedenej povodne na Okresnom sude Bratislava II, pod sp. zn. 57Er/1521/2012, aktualne
vedenej na Mestskom stde Bratislava IV

pod sp. zn. B2-57Er/1521/2012, o dovolani povinnej proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave pod ¢.
k. 18CoEk/57/2024-218 zo dna 30.5.2025, takto

rozhodol:

Dovolanie povinnegjodmieta.

Opréavneny m 4 n & r o k na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava II (dalej len ,,sud prvej inStancie®) uznesenim ¢. k. 57Er/1521/2012-46 zo dia
26.4.2019, vyrokom I. zamietol ndmietky povinnej proti exekucii, vyrokom II. vyhovel namietkam
povinnej proti trovam exekucie v Casti 28,25 eur a vyrokom III. exektciu v Casti pohladavky 273,81
eur zastavil, a to s poukazom na ustanovenia § 50 ods. 1, § 36 ods. 2, § 57 ods. 1 pism. f), § 58 ods. 1,
§ 57 ods. 3 zdkona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej ¢innosti (Exeku¢ny poriadok)
a o zmene a dopleni d’alSich zakonov (d’alej len ,,EP*).

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,odvolaci sid“) uznesenim zo dna 30.5.2025 ¢. k.
18CoEk/57/2024-218 odvolanie povinnej proti uzneseniu sudu prvej inStancie odmietol podla § 386
pism. ¢) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskor$ich predpisov (dalej len
»CSP®).

3. Proti vysSie uvedenému uzneseniu odvolacicho sidu podala povinna (d’alej aj ,,dovolatelka)
dovolanie, pripustnost’ ktorého oddévodnila podla ust. § 420 pism. f) CSP, kedZze sud nespravnym



procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoénovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze
doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces. Dovolatelka povazuje napadnuté rozhodnutie za
prekvapivé, zmétocné a nepreskimatelné. Dovolaciemu sudu navrhuje, aby zrusil uznesenie odvolacieho
sudu vo vyroku I a vec mu vratil na d’alSie konanie, a zaroven dovolatel’ke priznal narok na néhradu trov
dovolacieho konania v rozsahu 100 %.

4. Opravneny sa k dovolaniu povinnej vyjadril, uvadzajuc, Ze postupoval v stilade s platnou legislativou a
navrh na vykonanie exekucie bol podany dovodne.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud*) ako sud dovolaci (podla § 35 CSP), po
zisteni, ze dovolanie podal v¢as ucastnik exeku¢ného konania, bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP),
dospel k zaveru, ze dovolanie povinnej je potrebné odmietnut’.

6. Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon priptsta (§ 419 CSP).

7. Podla § 202 ods. 4 zdkona €. 233/1995 Z. z. o stidnych exekutoroch a exeku¢nej ¢innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zdkonov v zneni neskor$ich predpisov (d’alej len ,,EP*) dovolanie
ani dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je pripustné.
8. Podl'a § 243h ods. 1 veta prva EP ak tento zakon v § 243i az § 243k neustanovuje inak, exekucné
konania za¢até pred 1. aprilom 2017 sa dokon¢ia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017.

9. Novelou EP vykonanou zakonom &. 2/2017 Z. z. ktorym sa meni a dopliia zikon Néarodnej rady
Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekucny
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zdkonov v zneni neskorSich predpisov a ktorym sa menia a
dopinaju niektoré zakony (dalej len ,zékon &. 2/2017 Z. z.*) nadobudol 1. aprila 2017 u&innost
novelizovany § 202 ods. 4 EP, podla ktorého dovolanie proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani
nie je pripustné. Prechodné ustanovenie § 243h ods. 1 EP sice urcilo pravidlo, ze ak § 2431 az § 243k
EP neustanovuje inak, exeku¢né konania sa dokoncia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017,
avSak vo vztahu k opravnym konaniam, vratane dovolaciecho konania, ziadne pravidlo neurcilo.

10. V posudzovanej veci je dovolanim povinnej napadnuté uznesenie odvolacicho sudu zo dia
30.5.2025, ktoré bolo vydané v exeku¢nom konani a bolo vydané v ¢ase, kedy uz § 202 ods. 4 EP v
zneni novelizovanom zékonom ¢. 2/2017 Z. z. nadobudol t¢innost’. Dovolanie povinnej doruc¢ené stidu
8.10.2025 bolo rovnako podané za G¢innosti uz novelizovaného znenia § 202 ods. 4 EP.

11. Vo vztahu k rieSeniu otazky aplikacie § 202 ods. 4 EP v zneni Gu¢innom od 1. aprila 2017 na
dovolacie konanie zaujal najvyssi sud vo svojich predchadzajicich rozhodnutiach (napriklad uznesenia
najvy$Sicho sudu z 20. decembra 2017 sp. zn. 8ECdo/17/2017, z 12. decembra 2017 sp. zn.
3ECdo/16/2017, z 20. januara 2019 sp. zn. 50boer/25/2018, z 4. decembra 2018 sp. zn.
20boer/13/2018 z 27. septembra 2017 sp. zn. 6ECdo/15/2017) zaver o potrebe pouzitia principu
okamzitej aplikability uvedenej pravnej normy. Uvedeny zaver bol vyhodnoteny ako tstavné konformny
a udrzatelny aj Ustavnym stidom Slovenskej republiky v uzneseniach z 12. aprila 2018 sp. zn. II. US
185/2018, z 17. jula 2018 sp. zn. III. US 276/2018 a z 15. augusta 2018 sp. zn. 1. US 281/2018 a naleze
z 14. novembra 2018 sp. zn. I. US 259/2018.

12. Rozhodnutie odvolacieho sudu bolo vydané a dovolacie konanie bolo zacaté uz za uc¢innosti zdkonom
¢. 2/2017 Z. z. novelizovaného znenia EP, najvy$si sud preto konstatuje, Ze pripustnost’ dovolania
povinnej je v posudzovanej veci vylucena podla § 202 ods. 4 EP.

13. Dovolanie povinnej je z vy$Sie uvedenych dévodov potrebné odmietnut’ podla § 447 pism. ¢) CSP
ako dovolanie smerujuce proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné.

14. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacicho konania najvy$si sid neoddvodiuje (§ 451 ods.
3 veta druhda CSP). O vyske nahrady trov konania opravneného rozhodne sud prvej inStancie (§ 262
ods. 2 CSP).

15. Rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny Ziadny opravny prostriedok.
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