Najvyssi sud 3 Szp 3/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: L. ., bytom S., proti
zalovanému: Krajsky stavebny tdrad v Nitre, so sidlom Lomnicka 44, 0 preskimanie
rozhodnutia Zalovaného, 0 odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k.
11S/18/2010-17 zo dna 30.09.2010, takto

rozhodol:
Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcu odmieta.
Ziaden z G¢astnikov nema pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sud zastavil konanie podl'a § 104 ods. 1 Ob¢ianskeho
stdneho poriadku (dalej len O.s.p.) v spojeni s § 83 O.s.p. zdovodu, ze VO Vveci existuje
prekazka zaCatého konania, ktorou je konanie vedené na Krajskom sude v Nitre pod
sp. zn. 155/3/2010, zac¢até dna 29.01.2010.

Zalobca podal dita 22.10.2010 na krajskom sude odvolanie, v ktorom uviedol Ze podava
odvolanie proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢. k. 11S/18/2010-17 zo dna 30.09.2010
a Ze dovody odvolania doruci dodato¢ne.

Krajsky sud v Nitre uznesenim ¢. k. 11S/18/2010-21 zo dna 27.10.2010 vyzval zalobcu,
aby sa vyjadril, v akom rozsahu rozhodnutie a postup stdu napada, uviedol dévody v com
vidi nezdkonnost' rozhodnutia a postupu sudu, Specifikoval ¢oho sa vo svojom odvolani
domaha (zmeny alebo zru$enia povodného rozhodnutia) a aby sudu predlozil takto doplnené
a opravené odvolanie v dvoch vyhotoveniach. Uvedené vady ulozil zalobcovi odstranit
Vv lehote 10 dni od dorucenia uznesenia pod nasledkom odmietnutia odvolania.

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené
V tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej casti tohto zakona.

Podrla § 205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods.
3) uviest’, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podl'a § 209 ods. 1 O.s.p. sud prvého stupfia uznesenim vyzve toho, kto podal odvolanie
neobsahujuce nélezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, aby chybajice naleZitosti doplnil, a pouci



ho o nasledkoch neodstranenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d/. Ak sa aj napriek
vyzve sudu odvolanie nedoplni alebo ak ide o oneskorené odvolanie alebo podané tym, kto
nail nie je opravneny, predlozi sid prvého stupiia odvolanie na rozhodnutie odvolaciemu
sudu.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré nema
nalezitosti podla § 205 ods. 1 a 2, ak boli dodrzané¢ podmienky podl'a § 209 ods. 1 a § 211
ods. 1.

Z obsahu sudneho spisu v danej veci vyplyva, ze predmetné odvolanie zalobcu
neobsahovalo nalezitosti podla § 205 ods. 1 O.s.p. Povinnostou zalobcu bolo v odvolani
uviest, popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.), v akom rozsahu napada
rozhodnutie sudu prvého stupiia, v ¢om toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje
za nespravny a ¢oho sa domaha. Na doplnenie tychto nalezitosti odvolania bol Zalobca
uznesenim Krajského sadu v Nitre ¢. k. 115/18/2010-21 zo dna 27.10.2010 vyzvany, bola
mu na to urcena lehota 10 dni odo dna dorucenia uznesenia a bol pouceny o nasledkoch
neodstranenia vad odvolania podla § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. Uznesenie bolo zalobcovi
riadne dorugené dia 16.11.2010. Zalobca v uréenej lehote odvolanie o predpisané néleZitosti
nedoplnil. Podanim zo dna 15.11.2010, doru¢enym Krajskému stdu v Bratislave dna
18.11.2010, ktoré bolo postupené Krajskému sudu v Nitre, poziadal o predizenie 10 diove;
lehoty na odstranenie vad odvolania 0 nasledujtcich 30 pracovnych dni, aspon do 05.01.2011,
aviak neuviedol Ziadne konkrétne okolnosti, ktoré by predizenie lehoty odovodiovali.

Vzhl'adom k tomu, ze zalobca vady odvolania ani ku diu vydania tohto rozhodnutia
neodstranil, Najvy$si sad Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.)
odvolanie zalobcu podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ O.s.p. v spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.
odmietol, kedZe nema nalezitosti podla § 205 ods. 1 O.s.p. a zaroven boli dodrzané
podmienky podla § 209 ods. 1 O.s.p. Zalobca bol krajskym sidom na odstranenie vad
odvolania riadne vyzvany a pouceny o nasledkoch ich neodstranenia.

O trovach konania odvolaci sid rozhodol podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p.
V spojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a vV spojeni s analogickou aplikaciou ust. § 146 ods. 1 pism. c/
O.s.p. Uginky odmietnutia odvolania si obdobné u¢inkom zastavenia odvolacieho konania.
Preto najvyssi sid rozhodol, Ze ziaden z ucastnikov konania nemd pravo na ndhradu trov
odvolacieho konania.

Pou¢enie : Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 13. aprila 2011
JUDr.lvanRuman a, v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Ci¢kova



