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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: V.. D.M. Y., bytom G.U. C.. XXXX/X,

C., zastGpeného JUDr. Maridgnom Durinom, advokatom so sidlom Sibirska &. 4, Bratislava, proti
odporkyni: Socidlna poistovinia, ustredie, UL 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o preskiimanie zédkonnosti
rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 22. januara 2014 v spojeni s rozhodnutim ¢.
XXX XXX XXXX X zo dna 09. januara 2015 o naroku na starobny déchodok, o odvolani navrhovatela

proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave zo dna 05. jina 2018, ¢. k. 10Sd/31/2014-91, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dia 05. juna 2018, ¢. k.
10Sd/31/2014-91 zrusujeavec mu vr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom zo diia 05.06.2018, €. k. 10Sd/31/2014-91, potvrdil rozhodnutie odporkyne ¢.
XXX XXX XXXX X zo dna 22.01.2014 v spojeni s rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dia
09.01.2015 (dalej aj len ,,preskiimavané rozhodnutie), ktorym podla § 65, § 274, § 82 a § 114 zakona
¢. 461/2003 Z. z. (dalej len ,,zékon ¢. 461/2003 Z. z.“) navrhovatelovi od 14.06.2010 priznala starobny
ddchodok v sume 230,20 € mesa¢ne. Utastnikom nepriznal nahradu trov konania.

Z odoévodnenia rozsudku vyplyva, Ze krajsky sud mal preukdzané, ze navrhovatel Ziadostou zo dia
26.06.2013 poziadal odporkynu o priznanie starobného dochodku od 14.06.2010. Taktiez mal z
rozhodnutia Vojenského uradu socidlneho zabezpeenia (dalej aj len ,,VUSZ®) preukizané, Ze
navrhovatel'ovi bol podla § 38 zadkona ¢. 328/2002 Z. z. o sociadlnom zabezpeéeni policajtov a vojakov
(dalej len ,,zakon ¢. 328/2002 Z. z.*) od 01.04.2014 priznany vysluhovy déchodok, pricom podla
potvrdenia VUSZ ako doba sluzby vojaka z povolania mu v I. kategérii funkcii bola zhodnotena nielen
doba od 18.07.1975 do 31.12.1999, ale aj doba zakladnej vojenskej sluzby od 01.08.1971 do 31.07.1973
a doba d’alSej vojenskej sluzby od 01.08.1973 do 17.07.1975 a ze sluzbu vojaka z povolania navrhovatel
ziskal v rozsahu 32 ukoncenych rokov a dochodkovy vek podla § 65 ods. 2 a § 274 zakona ¢.
461/2003 Z. z. v spojeni s § 21 ods. 1 zédkona ¢. 100/1988 Zb. dosiahol doviSenim veku 55 rokov.
Celkovo, vratane doby sluzby, ziskal dobu poistenia v rozsahu 39 rokov a 143 dni.



V suvislosti s namietkou navrhovatela vo¢i krateniu (teoretickej vysky) jeho starobného déchodku podla
¢l. 33 ods. 2 Dohovoru o invalidnych, starobnych a pozostalostnych dévkach (€. 128), krajsky sud
poukézal na ustalent judikatiru, napr. rozsudok NajvysSicho stidu SR sp. zn. 7Szs0/138/2011 a sp. zn.
9S0/214/2008 a z dovodu, ze vysluhovy dochodok je tiez davkou v starobe, toto kratenie povazoval za
suladné so zakonom.

Rozsudok krajského sudu napadol navrhovatel' v€as podanym odvolanim. Namietol, Ze krajsky sud sa
nezaoberal jeho zékladnym argumentom, ze pri krateni podl'a ¢L 33 ods. 2 Dohovoru ¢. 128 odporkyiia
do ¢itatela zlomku vlozit’ hodnotu 15 rokov, a to z dévodu, Ze do doby sluzby mu bolo obdobie vykonu
¢innosti pilota hodnotené zvyhodnene, dvojnasobnym zapoctom v sulade s § 59 zakona (¢. 328/2002 Z.
z. - poznamka odvolacicho sudu) a podla § 86 vyhl ¢. 128/1975 Zb..

Taktiez namietol, ze mu nebola spravne zhodnotena doba sluzby v 1. kategorii funkcii, a to tak z dévodu,
ze nebola pre vysku starobného déchodku hodnotend v tejto kategorii aj doba sluzby pred 18. rokom
veku, ako aj z dovodu, Ze hoci vykon aktivnej sluzby vojaka z povolania navrhovatel’ zacal uz dilom
01.08.1971, v 1. kategorii funkcii mu mala byt zhodnotena doba $tiidia na Vojenskej strednej odborne;j
Skole leteckej aj v 1. a 2.ro¢niku, teda aj v obdobi od 01.09.1969 do 31.07.1971, ktoru je podla jeho
nazoru potrebné hodnotit’ podla § 6 ods. 1 pism. b/ zdkona ¢. 100/1988 Zb. ako pripravu na buduci
vykon profesionalnej sluzby v ozbrojenych silach.

Navrhovatel' z uvedenych dovodov ziadal, aby odvolaci sid rozsudok krajského stdu zmenil, obe
rozhodnutia odporkyne zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie. St¢asne ziadal, aby mu bola priznané
néhrada trov konania pred krajskym a odvolacim stidom v celkovej sume 505,46 €.

Odporkyna vo vyjadreni k odvolaniu navrhla, aby odvolaci sid rozsudok krajského sudu potvrdil.
Poukazala na to, ze podla vyjadrenia Ministerstva obrany SR sa doba §tudia v 1. a 2. ro¢niku vojenske;j
strednej $koly hodnoti v III. pracovnej kategoérii - ¢innost’, ktoru tito Ziaci vykonavali pred nastupom na
zakladnt vojensku sluzbu, nebola vykonom vojenskej sluzby.

Dnom 01.07.2016 nadobudol Géinnost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len
»SSP).

Podla § 492 ods. 1 SSP konania podla tretej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku zacaté
predo ditom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona sa dokonc¢ia podl'a doteraj$ich predpisov.

V stilade s citovanym ustanovenim najvy$$i sid v konani postupoval podla ustanoveni zakona ¢.
99/1963 Zb. Ob¢iansky sudny poriadok (d’alej len ,,OSP*).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal rozsudok krajského
sudu bez nariadenia pojednavania v sulade s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k zaveru, Ze nie st splnené
podmienky na jeho potvrdenie alebo zmenu.

Profesionalni vojaci (vojaci z povolania) maji za stanovenych podmienok narok na davky vysluhového
zabezpecenia podla zdkona ¢. 328/2002 Z. z. o socialnom zabezpecCeni policajtov a vojakov. V zmysle §
115 ods. 1 tohto zakona potrebnu evidenciu na ucely socidlneho zabezpecenia od vzniku ucasti na
socialnom zabezpeceni po celé obdobie, pocas ktorého tato ucast’ trva vedu sluzobny trad, sluZzobny
organ, utvar socialneho zabezpe€enia ministerstva a Vojensky urad socialneho zabezpecenia.

Podla ,,Vykazu dob a kategorii funkci (pracovnich kategorii) rozhodnych pro realizaci kadrovych
opatfeni, ......... a prosocialni zabezpe&eni®, potvrdeného VUSZ, mal navrhovatel' dobu od 01.09.1969
do 31.07.1971 vykazanu ako $tadium na vojenskej §kole, ako doba vojenskej sluzby do 18. roku veku
bola vykazana doba zékladnej sluzby na vojenskej Skole az od 01.08.1971 do 12.04.1972 a od 18. roku
veku doba od 13.04.1972 do 31.07.1973, ako doba d’alSej sluzby obdobie od 01.08.1973 do 17.07.1975
a od 18.07.1975 do 31.03.2004. V 1. kategoérii funkcii ma vykazani iba dobu od 13.04.1972.



Zvyhodnene zapocitani dobu ¢innosti pilota ma vykazant od 01.08.1973 do 30.06.2002 a od
01.03.2003 do 31.03.2004.

V zhode s uvedenymi udajmi navrhovatel’ v ziadosti z 18.02.2004 o vysluhovy déchodok Zziadal o
priznanie tejto davky vzhladom na trvanie vojenskej sluzby, rozhodnej na vznik naroku a vysku
vysluhového dochodku.

Podla rozhodnutia &. XXXXXXXXXXXXXX/6-VUSZ/DO 1 zo dita 26.05.2004 navrhovatel'ovi bol od
01.04.2004 priznany vysluhovy dochodok za 32 ukoncenych rokov sluzby od 01.08.1971 do
31.03.2004.

Podl'a ndzoru odvolacieho sudu odporkyiia bola povinna vychadzat z tdajov o dobach sluzby a jej
zaradeni do pristuinej kategérie funkcii, ktoré jej VUSZ poskytol z jeho evidencie. Navrhovatel' sam
ni¢im nespochybnil spravnost’ hodnotenia dob jeho vojenskej sluzby. Odvolaci sud zdoéraziuje, Ze na
ucely socialneho zabezpeCenia v rezorte obrany vedi evidenciu organizaéné zlozky uvedené v § 115
zakona €. 328/2002 Z. z..

Podl'a § 96 ods. 3 zakona ¢. 101/1964 Zb., G¢inného v Case $tidia navrhovatela, ministri narodnej
obrany a vnutra ustanovia, ktoré druhy sluzieb sa hodnotia ako doby zamestnania III. pracovnej
kategorie.

Podla § 130 ods. 2 zakona €. 100/1988 Zb. ministri obrany, vnutra a spravodlivosti Slovenskej
republiky mozu vo svojej posobnosti stanovit, ktoré funkcie sa zaraduji do 1. kategérie (funkcii) a ako
sa zaradenie vykonava. Pritom mozu stanovit, v akom rozsahu sa zapocitava doba sluzby vykonného
letca a doba vykonu funkcii osobitnej povahy alebo osobitného stupnia nebezpeénosti do doby
zamestnania.

Podla § 130 ods. 3 veta za bodkociarku zdkona ¢. 100/1988 Zb. sluzba vykonavana od 01.01.1965 do
31.12.1999 sa zarad'uje do 1. alebo II. kategorie funkcii.

Podl'a Prilohy &. 3 ods. 1 Nariadenia nadelnika generalneho §tabu Ceskoslovenskej ludovej armady ¢. 11
z 02.08.1985 (dalej len ,,nariadenie®) s nazvom ,,Zasady pre vykazovanie zdkladnej (ndhradnej) sluzby
posluchacov (ziakov) vojenskych §kol z radov obcianskej mladeze®, posluchaci (Ziaci) vojenskych §kol
do dovisenia veku 17 rokov boli vo vojenskych Skolach vedeni ako chovanci a doba Studia sa im
zapocitava do nastupu vojenskej ¢innej sluzby ako doba potrebna k priprave na povolanie po skon¢eni
povinnej $kolskej dochadzky [§ 10 ods. 1 pism. d/ zakona ¢. 121/1975 Zb.], t. j. v 1II. pracovnej
kategorii.

Pocas studia na vojenskej strednej odbornej Skole v rokoch 1968 az 1972 sa podl'a nariadenia zakladna
vojenska sluzba vykonavala v 3. a 4. ro¢niku a zapocet sluzby sa vykonal tak, Ze sa odo dila vyradenia
70 Skoly (v danom pripade od 31.07.1973) odpoéita 24 mesiacov. Zakladna vojenska sluzba bola teda
navrhovatel'ovi zapoc¢itand od 01.08.1971 do 31.07.1973 v sulade s uvedenym nariadenim.

Aj vzhladom na uvedené je poziadavka navrhovatela na hodnotenie doby Stadia v 1. kategorii funkcii
pred 17. rokom veku nedévodna.

Za dovodnu vSak odvolaci sid povazoval namietku navrhovatela, Ze krajsky sud sa dostatocne
nevysporiadal s jeho namietkou voci sposobu kratenia jeho starobného doéchodku podla ¢l 33 ods. 2
Dohovoru ¢. 128, ked vzhl'adom na zvyhodneny, dvojnadsobny zapocet doby ¢innosti vojenského letca
(pilota) sa navrhovatel domaha, aby odporkyna pri krateni starobného déchodku nevychadzala z doby
30 rokov sluzby, ale iba z doby 15 rokov sluzby.

Taktiez sa krajsky sud nevysporiadal s ndmietkou navrhovatela, aby mu pre vysku déchodku bola do I.
kategorie funkcii hodnotena aj doba vykonu sluzby pred 18. rokom veku, teda aj doba od 01.08.1971 do



12.04.1972. Odvolaci sud upriamuje v tejto suvislosti pozornost’ krajského sudu na ustanovenie § 18
ods. 1 a 2 zakona ¢. 121/1975 Zb., resp. § 22 ods. 2 a 3 zdkona ¢. 100/1988 Zb. v spojeni s § 170 tohto
zakona.

Odvolaci sud vzhl'adom na uvedené rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie
podla § 250ja ods. 3 OSP v spojenis § 221 ods. 1 pism. f/ a ods. 2 OSP.

V d’alSom konani sa krajsky stid vysporiada so vSetkymi relevantnymi namietkami navrhovatel’a, zisti, ¢i
navrhovatel' trva aj na namietke proti vyske odporkynou vykazaného osobného mzdového bodu v
rokoch 1993 a 1994, ktori uviedol v navrhu na preskiumanie rozhodnutia odporkyne, a nové
rozhodnutie vo veci riadne oddvodni. Su¢asne znovu rozhodne o nahrade trov konania, vratane trov
konania odvolacieho (§ 224 ods. 3 OSP).

Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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