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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: D., bytom A., proti zalovanym: 1/ Okresny
urad Tren¢in (predtym Obvodny urad Trencin, odbor v§eobecnej vnutornej spravy), Hviezdoslavova 3,
Tren¢in a2/ Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, sekcia verejnej spravy, odbor priestupkov,
Driefiova 22, Bratislava, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia Zalovaného 1/ ¢islo 32/2012 Heg zo dia
13. septembra 2012 a rozhodnuti Zalovaného 2/ ¢islo SVS-OP2-2012/8733/TMC zo dna 7. maja 2012 a
¢islo SVS-0OP2-2012/26441/TMC zo dna 7. decembra 2012, vedenej na Krajskom sude v Bratislave pod
sp. zn. 6S/160/2014, o nestihlase Krajského sudu v Bratislave s postipenim veci, takto

rozhodol:

Nesthlas Krajského sudu v Bratislave s postapenim vecijeddévodny.
Na prejednanie a rozhodnutie veci je prislu$ny Krajsky sud v Trenéine.

Odovodnenie

Navrhom, podanym osobne na Okresny sud Nové Mesto nad Vahom dna 8. januara 2013, sa zZalobca
domaha presktimania zakonnosti rozhodnuti Zalovanych spravnych organov

Okresny sud Nové Mesto nad Vdhom uznesenim, ¢. k. 11S/1/2013-14 z 31.marca 2014, postupil vec
Krajskému stidu v Bratislave ako stdu vecne a miestne prislusnému, majuc za to, ze miestna prisluSnost’
tohto sudu je dand podla § 246a ods.1 veta druha O.s.p.

Krajsky sud v Bratislave nesthlasil s postipenim a vec predlozil Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky
na rozhodnutie o miestnej prisluSnosti podla § 105 ods.3 O.s.p. Poukazal na ustanovenie § 4 ods.2
pism. b) zékona ¢. 180/2013 Z.z. o organizicii miestnej Statnej spravy a dovodil, Ze v dosledku zmien,
ktoré nastali v priebehu konania, do$lo k nedostatku podmienok miestnej prislusnosti.

Rozhodnutim c¢islo SVS-OP2-2012/8733/TMC zo dna 7. maja 2012 Zalovany 2/ zru$il prvostupiiové
rozhodnutie zalovaného 1/ ¢islo 32/2011/Heg zo dna 13. februara 2012 a vec (navrh na prejednanie
priestupku vo veci prava na pristup k informaciam, smerujlici proti zamestnancovi Krajského
stavebného tradu) mu vrétil na nové prejedanie a rozhodnutie.

Zalovany 1/ rozhodnutim &islo 32/2012 Heg. zo diia 13. septembra 2012 konanie v priestupkovej veci
zastavil a zalobcovi ulozil povinnost’ uhradit’ Statu trovy konania 16 €.



Rozhodnutim ¢islo SVS-OP2-2012/26441/TMC zo dna 07.decembra 2012 zalovany 2/ zamietol
odvolanie zalobcu a prvostupniové rozhodnutie zalovaného 1/ ¢islo 32/2012 Heg zo dna 13. septembra
2012 potvrdil.

Predmetom sudneho konania na zaklade navrhu zaloby podanej diia 8. janudra 2013 st teda pravoplatné,
druhostupiiové rozhodnutia spravneho organu (zalovaného 2), resp. predchadzajice prvostupiiové
rozhodnutie Zalovaného 1/. Vzhl'adom na to je na konanie podl'a druhej hlavy piatej ¢asti O.s.p. vecne
prislusny krajsky sud (§ 246 ods.1 O.s.p.).

Podla § 246a ods.1 O.s.p. miestne prisluSnym je std, v ktorého obvode ma sidlo spravny orgén,
ktorého rozhodnutie a postup sa preskumava, ak nie je ustanovené inak. Ak ide o rozhodnutie organu s
posobnost'ou pre celé tzemie Slovenskej republiky, okrem ustrednych organov Statnej spravy, miestne
prislusnym je krajsky sud, v ktorého obvode je v§eobecny sud navrhovatel’a.

Zalovany je orgdnom s pdsobnostou pre celé tizemie Slovenskej republiky, preto v zmysle § 246a ods. 1
veta druha O.s.p. je na konanie miestne prishusSny Krajsky sud v Trencine, v obvode ktorého je
vSeobecny sud zalobcu.

Z uvedenych dévodov najvyssi sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
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