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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako stid kasaény, v pravnej veci zalobcov (st'azovatelov): 1/ Ing. P.
S., nar.: XX. T. XXXX, bytom V. XXXX/XX, B, 2/ Ing. T. S., nar.: XX. H. XXXX, bytom V.

XXXX/XX, B., obaja zastupeni: JUDr. Emil Molnar, advokat, AK Dr. Molnar & Partners, Zdhradnicka
9, Bratislava, proti zalovanému: Okresny tirad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, so sidlom
Tomasikova 46, Bratislava, za Gcasti: 1/ Ing. J. A., nar.: XX. T. XXXX, bytom C. Z. A. XX, B., 2/ E.

A., nar.: XX. Z. XXXX, bytom P. XX, B., obaja zastipeni: JUDr. Emilia Balogova, advokatka, so
sidlom Budatinska 3230/16, Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného ¢. OU-BA-
OVBP2-2014/62979-ZAV zo dna 17. septembra 2014, o kasacnej st'aznosti proti rozsudku Krajského
sudu v Bratislave ¢. k. 55/252/2014-223 zo dna 25. februara 2020, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky kasanll staznost’ Zalobcov odmieta.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov kasa¢ného konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (dalej ako ,,spravny std*) zamietol spravnu Zalobu rozsudkom zo dna 25.
februara 2020, ¢. k. 5S/252/2014-223 (dalej ako ,rozhodnutie spravneho sudu®) podla § 190
Spravneho studneho poriadku. Zalovanému narok na nahradu trov konania spravny sud podla § 167 ods.
1 Spravneho sudneho poriadku nepriznal. Daliim Gi¢astnikom spravny std priznal voéi Zalobcom narok
na nahradu trov konania vo vyske 100 %. V pisomnom vyhotoveni rozsudku boli u€astnici spravne
pouceni o lehote na podanie kasacnej staznosti podl'a § 443 ods. 1 Sprédvneho sudneho poriadku.

2. Proti rozhodnutiu spravneho sudu podali Zalobcovia v 1/ a 2/ rade dia 19. maja 2020 kasa¢ni
st'aznost’, ktorou sa domahali, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej ako ,kasa¢ny sud*) zmenil
rozhodnutie spravneho sudu tak, Ze rozhodnutia spravnych organov oboch stupiiov zrusi a vec vrati
zalovanému na d’alSie konanie.

3. Podla § 145 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku doruc¢eny rozsudok je pravoplatny, ak nie je d’alej



ustanovené inak.

4. Podl'a § 438 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku kasac¢nou st'aznostou mozno napadnut’ pravoplatné
rozhodnutie krajského sudu.

5. Podl'a § 443 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku kasa¢na staznost’ musi byt podana v lehote jedného
mesiaca od doru¢enia rozhodnutia krajského sudu opravnenému subjektu, ak tento zdkon neustanovuje
inak. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravné¢ho uznesenia len v
rozsahu vykonanej opravy.

6. Podl'a § 443 ods. 5 Spravneho sudneho poriadku zmeskanie lehoty uvedenej v § 443 ods. 1 az 4
Spravneho sudneho poriadku nemozno odpustit’.

7. Podla § 69 ods. 1 Spravneho sudneho poriadku lehoty podla tohto zdkona sa pocitaju na hodiny, dni,
tyzdne, mesiace a roky.

8. Podl'a § 69 ods. 4 Spravneho sudneho poriadku lehota ur¢ené podla tyzdilov, mesiacov alebo rokov
sa skon¢i uplynutim toho dna, ktory svojim pomenovanim alebo ¢iselnym oznacenim zodpoveda diu, v
ktorom sa stala udalost’ ur¢ujuca zaciatok lehoty. Ak chyba tento den v poslednom mesiaci lehoty, konc¢i
sa lehota uplynutim posledného dia tohto mesiaca.

9. Podla § 69 ods. 5 Spravneho sudneho poriadku ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo deni
pracovného pokoja, je poslednym diiom lehoty najbliz$i nasledujuci pracovny deii; to neplati na lehotu
urcenu podla hodin.

10. Podl'a § 69 ods. 6 Spravneho studneho poriadku lehota je zachovana, ak sa posledny den lehoty urobi
ukon na spravnom sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’; to plati aj
vtedy, ak podanie urobené elektronickymi prostriedkami je doru¢ené mimo pracovného Casu.

11. Podla § 459 pism. a/ Spravneho sudneho poriadku kasacny sud uznesenim odmietne kasaént
staznost’ ako nepripustnu, ak bola podana oneskorene.

12. Z vyssie citovanych ustanoveni Spravneho sudneho poriadku vyplyva, ze konanie pred spravnymi
sudmi je v zasade jednoinS§tancné. Kasacna staznost’ preto predstavuje osobitny opravny prostriedok
majici povahu mimoriadneho opravného prostriedku, ktory smeruje voc¢i pravoplatnému rozhodnutiu
spravneho sudu.

13. Kasa¢na staznost’” musi byt podana riadne a v€as, opravnenym subjektom, musi smerovat’ proti
rozhodnutiu, proti ktorému je pripustna a mat’ nalezitosti ustanovené zédkonom, inak ju musi kasa¢ny sud
odmietnut’ ako nepripustnu.

14. Kasa¢ny sud z predlozen¢ho sudneho spisu zistil, Ze rozhodnutie spravneho sudu bolo kasanym
stazovatelom prostrednictvom pravneho zastupcu riadne dorucené elektronicky diia 18. aprila 2020
(dorucenka na ¢. 1. 227). Kasa¢nd staznost’ bola podana na Krajskom sude v Bratislave elektronicky so
zaruc¢enym elektronickym podpisom dia 19. maja 2020 (¢. L 238).

15. Kasacni st'azovatelia mali na podanie kasa¢nej st'aznosti v prejednavanej veci lehotu jedného mesiaca
od dorucenia rozhodnutia spravneho stidu. Lehota ur¢end podla mesiacov sa skon¢i uplynutim toho
dia, ktory svojim pomenovanim alebo ¢iselnym oznacenim zodpoveda ditu, v ktorom sa stala udalost’
urcujica zaciatok lehoty (§ 69 ods. 4 Spravneho sudneho poriadku). Uréujicou udalost'ou pre zaciatok
plynutia lehoty je v danom pripade dorucenie rozhodnutia spravneho sudu, a to dna 18. aprila 2020.
Poslednym ditiom na podanie kasa¢nej staznosti bol 18. m4j 2020 a v ramci zédkonnej lehoty jedného
mesiaca to bol pondelok.



16. Vzhl'adom k tomu, ze podla § 443 ods. 1 Spravneho stdneho poriadku musi byt kasa¢na staznost’
podané v lehote jedného mesiaca od dorucenia rozhodnutia krajského stidu opravnenému subjektu a v
prejednavanej veci podali kasacni stazovatelia kasacnu staznost’ po lehote napriek riadnemu pouceniu v
rozhodnuti spravneho stdu, kasacny sud rozhodol tak, ze podla § 459 pism. a/ Spravneho sudneho
poriadku kasa¢nu st'aznost’ odmietol ako nepripustnu, pretoZe bola podana oneskorene.

17. Podla § 467 ods. 1 Spravneho stidneho poriadku ustanovenia o trovach konania sa primerane
pouziji na kasa¢né konanie.

18. Podl'a § 467 ods. 4 Spravneho studneho poriadku ak kasa¢ny std rozhodne o zastaveni konania, o
odmietnuti kasa¢nej staznosti alebo postupeni veci, rozhodne aj o naroku na nahradu trov konania, ktoré
predchédzalo zruSeniu rozhodnutia krajského sudu.

19. Podl'a § 170 pism. a/ Spravneho sudneho poriadku Ziaden z ucastnikov konania nema pravo na
nahradu trov konania, ak zaloba bola odmietnuta.

20. O naroku na nahradu trov kasa¢ného konania rozhodol kasacny sud podla § 467 ods. 1 Spravneho
sudneho poriadku v spojeni s § 467 ods. 4 Spravneho sudneho poriadku, s analogickym pouzitim § 170
pism. a/ Spravneho stidneho poriadku tak, Ze ziaden z ucastnikov kasa¢ného konania nema pravo na
nahradu trov konania.

21. Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky ako kasany stid v pomere hlasov 3:0 (§ 3
ods. 9 veta tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.
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