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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu JUDr. Emila BdZzocha a sudcov JUDr.
Martina Piovartsyho a JUDr. Viliama Dohnanského na neverejnom zasadnuti 12. februara 2014 v
trestnej veci proti obvinenému G. Z. a obvinenému K. B. vedenej na Okresnom stde Komarno pod sp.
zn. 11T 123/2012, o dovolani ministra spravodlivosti Slovenskej republiky proti trestnému rozkazu z 25.
septembra 2012 v Casti tykajucej sa obvinené¢ho G. Z. podla § 386 ods. 1, § 386 ods. 2, § 388 ods. 1 a
§ 382a Tr. por. takto

rozhodol:

L.
Trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno z 25. septembra 2012, sp. zn. 11T 123/2012,

bol poruseny zakon
v ustanoveniach § 41 ods. 1 a § 212 ods. 2 Tr. zak. v neprospech obvineného G. Z..

Trestny rozkaz sa zru § u j e vo vyroku o treste a spdsobe jeho vykonu v Casti tykajucej sa obvineného
G. Z..

Zr u §uju sa aj dalSie rozhodnutia na zrusené rozhodnutia obsahovo nadvézujuce, pokial’ vzhladom na
zmenu, ku ktorej do§lo zrusenim, stratili podklad.

Okresnému sudu Komarnosaprikazuje, aby vec v potrebnom rozsahu u obvineného G. Z. znovu
prerokoval a rozhodol.

1.

Obvineny G. Z., nar. XX. L. XXXX v A, trvale bytom A., t.¢. vo vykone trestu odnatia slobody v
Ustave na vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce,

sa neberie do vizby

s tym, ze bude pokraCovat’ vo vykone trestu odiatia slobody vo vymere dvoch rokov uloZzeny mu
trestnym rozkazom Okresného sudu Komarno z 25. jala 2012, sp. zn. 11T 97/2012.



Odovodnenie

Trestnym rozkazom Okresného stidu Komérno z 25. septembra 2012, sp. zn. 11T 123/2012, bol
obvineny G. Z. v bode 1/ - 6/ uznany za vinného z pokraCovacieho pre¢inu kradeze ciastocne
dokonaného, Ciasto¢ne v Stadiu pokusu, Ciastoéne spolupachatelstvom podla § 14 ods. 1, § 20 k § 212
ods. 2 pism. a/ Tr. zak. v jedno¢innom subehu s prec¢inom porusovania domovej slobody spachaného
¢iastoCne samostatne, ¢iastoéne spolupachatel'stvom podla § 20 k § 194 ods. 1 Tr. zak. na skutkovom
zaklade ako je uvedeny vo vyroku o vine tohto trestného rozkazu.

Za to bol odsudeny: podla § 212 ods. 2 Trestného zékona s pouzitim § 36 pism. 1/, § 37 pism. h/, pism.
m/, § 38 ods. 4, § 41 ods. 1, § 41 ods. 3 Trestného zakona na tthrnny a spolo¢ny trest odnatia slobody
v trvani 26 (dvadsat’Sest’) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Trestného zédkona sud obvineného pre vykon ulozeného trestu zaradil do
Ustavu na vykon trestu so strednym stupiiom strazenia.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona uloZzil mu aj trest prepadnutia veci, a to:

pacidlo z kovového materidlu o rozmeroch 2x0,5x50 cm - 1 ks
elektrikarske Stikacie klieSte z kovového materidlu s pogumovanou rukovitou.

Podl'a § 60 ods. 6 Trestného zakona vlastnikom prepadnutych veci sa stal $tat.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenému G. Z. ulozil povinnost’ nahradit’ $kodu poskodenym:
P. L., nar. XX. P. XXXX., bytom A. vo vyske 15 €, poskodenému V. V,, nar. XX. L. XXXX, bytom
A. vo vyske 26,60 €.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodeny P. L. so zvySkom svojho naroku na nahradu $kody
bol odkazany na obcianske stidne konanie.

Podl'a § 41 ods. 3 Trestného zakona u obvineného G. Z. zrus$il vyrok o vine a treste v trestnom rozkaze
Okresného sudu Komarno, sp. zn. 11T 97/2012, zo dia 25. jala 2012, ktory bol doru¢eny obvinenému
dita 26. jula 2012 a ktorym bol uznany za vinného z pokracovacieho precinu kradeze Ciastocne
dokonaného, Ciastocne v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 k § 212 ods. 2 pism. a/ Trestn¢ho zdkona a z
prec¢inu porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona a bol mu ulozeny thrnny
trest odnatia slobody v trvani 2 roky nepodmienecne, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na
vykon trestu so strednym stupniom strazenia a ako aj trest prepadnutia veci ako aj d’alsie vyroky, ktoré
vo vyroku o vine maju svoj podklad.

Trestny rozkaz nadobudol pravoplatnost’ 20. oktobra 2012.

Proti tomuto trestnému rozkazu na podnet predsedu Okresného sidu Komarno podal minister
spravodlivosti Slovenskej republiky v zdkonom stanovenej lehote dovolanie v p r o s p e ch obvineného
G. Z. z d6évodov § 371 ods. 1 pism. h/ Tr. por. Poukézal na to, Ze obvinenému bol ulozeny thrnny a
spolo¢ny trest odnatia slobody podla § 41 ods. 1, § 41 ods. 3 a § 212 ods. 2 Tr. zék. vo vymere 26
(dvadsat’sest’) mesiacov, hoci trestna sadzba pri trestom ¢ine podla § 212 ods. 2 Tr. zak. a pri trestom
¢ine podla § 194 ods. 1 Tr. zak., z ktorych bol uznany za vinného neprevySuje 2 roky (dvadsat’$tyri
mesiacov).

Za toho stavu trest bol obvinenému uloZzeny mimo trestnej sadzby v zmysle § 371 ods. 1 pism. h/ Tr.
por., ¢im doslo k poruseniu zakona v ustanovi § 41 ods. 1 a § 212 ods. 2 Tr. zak. v neprospech
obvinen¢ho G. Z..



Minister spravodlivosti Slovenskej republiky navrhol preto, aby dovolaci sud po vysloveni uvedeného
porusenia zdkona zrusil vyrok o treste z napadnutého trestného rozkazu Okresného sidu Komarno z 25.
septembra 2012, sp. zn. 11T 123/2012, v Casti tykajicej sa obvineného G. Z., zaroven aby zrusil aj
nadvidzujice rozhodnutia a prikdzal Okresnému stidu Komarno, aby vec v potrebnom rozsahu znovu
prerokoval a rozhodol. Taktiez, aby podla § 380 ods. 2 Tr. por. rozhodol o vizbe obvineného.

Prvostupiiovy sud v sulade s § 376 Tr. por. dorucil dovolanie na vyjadrenie okresnému prokuratorovi v
Komarne, obvinenému G. Z. a jeho ustanovenému obhajcovi, pricom tieto procesné strany navrhli
dovolaniu pana ministra spravodlivosti vyhoviet’.

Po tomto postupe predlozil okresny std dovolanie Najvys$siemu stidu Slovenskej republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky zistil, ze dovolanie proti napadnutému trestnému rozkazu je pripustné
(§ 368 ods. 1, ods. 2 a § 566 ods. 3 Tr. por.) a bolo podané opravnenou osobou (§ 369 ods. 1 Tr.
por.), v zakonom stanovenej lehote (§ 370 ods. 2 Tr. por.). Dovolanie sGiéasne spiiia podmienky
uvedené v § 373 Tr. por. ako aj obsahové naleZitosti uvedené v § 374 Tr. por.

Dovolaci sud po preskiimani veci zistil, Ze v danom pripade je naplneny dovolaci dévod v zmysle § 371
ods. 1 pism. h/ Tr. por.

Podl'a tohto ustanovenia: ,,Dovolanic mozno podat, ak bol uloZeny trest mimo zakonom ustanovenej
trestnej sadzby, alebo bol ulozeny taky druh trestu, ktory zdkon za prejednavany trestny ¢in nepripusta‘.

V posudzovanej veci bol obvineny G. Z. uznany za vinného z pre¢inov kradeze podla § 212 ods. 2 pism.
a/ Tr. zak. a z preCinov porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zdk., za spachanie
ktorych mozno pachatela potrestat’ odiatim slobody az na dva roky.

Samosudkyna okresného sudu preto postupovala v rozpore so zdkonom, ked obvinenému ulozila
uthrnny a spolo¢ny trest odnatia slobody vo vymere 26 mesiacov, teda o 2 (dva) mesiace prevysujlici
zakonom stanovenu hranicu.

Za toho stavu dovolanie podané ministrom spravodlivosti Slovenskej republiky je dovodné.

Najvyssi sud preto po vysloveni poruSenia zdkona vo vyroku o treste odnatia slobody u obvineného G.
Z. v jeho neprospech, zru$il napadnuty trestny rozkaz v ¢asti tykajicej sa obvineného v tomto vyroku a
vo vyroku o sposobe jeho vykonu, zru$il aj nadvédzujice rozhodnutia, ktoré maji svoj podklad v
zruSenych vyrokoch a prikdzal Okresnému sudu Komarno, aby vec v potrebnom rozsahu znovu
prerokoval a rozhodol.

K zruSeniu napadnutého trestného rozkazu len vo vyroku o treste odnatia slobody a spdsobe jeho
vykonu doslo preto, Ze vyrok o treste prepadnutia veci mozno od tychto vyrokov oddelit’, zaroven zostal
nedotknuty aj vyrok o nahrade Skody.

Samosudkyna okresného sudu bude povinna postupovat’ podla § 391 ods. 1, ods. 2 Tr. por.

Napokon najvyssi sud rozhodol podla § 380 ods. 2 Tr. por. tak, Ze obvineného G. Z. neberie do vizby.
Obvineny vykonava trest odnatia slobody ulozeny mu teraz zruSenym trestnym rozkazom v Ustave na
vykon trestu odiatia slobody Zeliezovce, koniec trestu mé stanoveny na 9. maja 2014.

Najvyssi sud vSak neprepustil obvineného na slobodu, pretoZze bude pokracovat’ vo vykone trestu
odnatia slobody uloZeny mu poévodne zruSenym trestnym rozkazom Okresného sidu Komarno z 25. jila

2012, sp. zn. 11T 97/2012, ktorého koniec je 9. marca 2014

Dovolaci sud o dovolani rozhodol na neverejnom zasadnuti v sulade s ustanovenim § 382a Tr. por. s



tym, Ze ho verejne vyhlasil

Poucdenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.
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