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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu Y. byvajiceho v Q., zastipeného JUDr. Daliborom
Pavelkom, advokatom so sidlom v Hlohovci, Pribinova 46, proti zalovanému Plastic Omnium Auto
Exteriors, s.r.0. so sidlom v Lozorne 995, ICO: 35 792 108, zastipenému PETERKA & PARTNERS
advokatska kanceldria s.r.o. organiza¢na zlozka, so sidlom v Bratislave, Kapitulskd 18/A, o zaplatenie 6
557,31 eur s prisluSenstvom, vedenom na Okresnom stde Trnava pod sp. zn. 32 C 65/2017, o
nesuhlase s postupenim sporu, takto

rozhodol:

Na prejednanie sporu vedeného na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 32 C 65/2017 je kauzalne
prislusny Okresny sud Bratislava I11.

Odovodnenie

1. Okresny sud Trnava predlozil spor vedeny na tomto sude pod sp. zn. 32 C 65/2017 podla § 43 ods.
2 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civiného sporového poriadku, d’alej len ,,CSP* Najvys$siemu stidu Slovenskej
republiky, d’alej len ,,najvyssi sid* na rozhodnutie o prislusnosti z dovodu nesuhlasu s postupenim sporu
Okresnym sudom Banska Bystrica. V prejednavanom spore Zalobca podal navrh na vydanie platobného
rozkazu elektronickymi prostriedkami autorizovany podla osobitného predpisu, adresovany Okresnému
sudu Banské Bystrica. Po podani odporu zalovanym a néaslednym navrhom na pokra¢ovanie v konani v
zmysle zékona ¢. 307/2016 Z.z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zédkonov, Okresny sud
Banska Bystrica posttpil spor Okresnému stidu Trnava podla § 19 pism. ¢/ CSP. Okresny sud Trnava
nesuhlas s postipenim sporu odévodnil tym, ze v danom pripade sa jednd o pracovnopravny spor
vzhladom na narokovanie vyplatenia mzdy na zaklade pracovnopravnych predpisov. Ked’ze podla § 23
pism. b/ CSP je na konanie v individudlnych pracovnoprédvnych sporoch dana kauzalna prisluSnost’
Okresného sudu Piestany pre obvod Krajského stdu v Trnave, mal za to, ze dand vec mala byt z
upominajuceho sudu postipend na d’alsie konanie Okresnému sudu PieStany z dévodu jeho kauzalnej
prislusnosti.

2. Podla § 36 ods. 1 a 2 CSP konanie sa uskuto¢iiuje na stide, ktory je na prejednanie prislusny.
PrisluSnost’ sa urcuje podla okolnosti v Case zaCatia konania; takto urcend prislusnost’ trva az do
skoncenia konania.



3. Podla § 40 CSP sud aj bez namietky skima vecnu prislusnost’, kauzédlnu prisluSnost’ a funként
prislusnost’ pocas celého konania.

4. Podl'a § 43 ods. 1 a 2 CSP ak sud postupom podla § 40 a § 41 zisti, Ze nie je prislusny, bezodkladne
postupi spor prislu§nému sudu bez rozhodnutia a upovedomi o tom Zalobcu. Zalovaného upovedomi len
vtedy, ak mu uz bola zaloba dorucena. Ak sud, ktorému bol spor postiipeny, s postipenim nesthlasi,
bezodkladne predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o
prislusnosti; ak ide o spor o miestnu prislusnost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu.
Tymto rozhodnutim su sudy viazané.

5. Najvy$si sud, ktory ako sud spolocne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a Okresnému
sudu Trnava je podla § 43 ods. 2 CSP prislusny na rozhodnutie o prislu§nosti, prejednal vec a dospel k
zaveru, ze nesthlas Okresného sudu Trnava s postupenim sporu je dovodny.

6. V danom pripade ide o individualny pracovnopravny spor, v ktorom sa Zalobca ako zamestnanec
domaha voli Zalovanému ako zamestnavatelovi zaplatenia mzdy vo vySke 6 600 eur brutto po
odpocitani priznaného naroku vo vyske 42,69 eur brutto v zmysle Pracovnej zmluvy zo diia 29.11.2016,
a to za odpracovanie jednej pracovnej zmeny v rozsahu 7,5 hodiny dia 2.12.2016 v odStepnom zavode
zalovaného.

7. Na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z kolektivnych
pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky su prislusné okresné stidy podla § 23 pism. a/ az h/ CSP,
a to vzdy pre cely obvod krajského sudu, v ktorom sa vysSie uvedeny okresny sud nachadza. Pre
urcenie obvodu je rozhodujuci vSeobecny sud Zalovaného.

8. Podla § 15 ods. 1 CSP je vS§eobecnym sudom pravnickej osoby stud, v obvode ktorého ma pravnicka
osoba adresu sidla.

9. Z obsahu spisu vyplyva, ze Zalovana spolo¢nost’ Plastic Omnium Auto Exteriors, s.r.0. so sidlom v
Lozorne 995 je od 1. jula 2017 pravnym nastupcom pdvodne Zalovanej spolo¢nosti Plastic Omnium
Automotive Slovakia s.r.0. so sidlom v Lozorne 995.

10. Na zaklade uvedené¢ho dospel najvyssi sud k zaveru, Ze nesuhlas Okresného sudu Trnava s
postupenim sporu je dévodny, avSak na konanie v predmetnom spore je podla § 23 pism. a/ CSP v
spojeni s § 15 ods. 1 CSP prislusny pre obvod Krajského sudu v Bratislave (uréeny podla v§eobecného

sudu Zalovaného) Okresny sud Bratislava III.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.



	UZNESENIE

