Najvyssi sad 3 M Cdo 8/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného S., k. s., so sidlom
vT., ICO: X., zastupené¢ho JUDr. J., advokitom so sidlom v P., proti povinnej S., a.s., so
sidlom v Z., ICO: X., o vymoZenie 1 035,81 € (31 205,10 Sk) s prislusenstvom, vedenej na
Okresnom sude Bratislava II pod sp. zn. 37 Er 1788/2004, o mimoriadnom dovolani
generalneho prokuratora Slovenskej republiky proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave
z29. aprila 2008 sp. zn. 16 CoE 276/2007 a uzneseniu Okresného sudu Bratislava II
z 3. januara 2007 ¢.k. 37 Er 1788/2004-17, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave
z29. aprila 2008 sp. zn. 16 CoE 276/2007 a uznesenie Okresného sudu Bratislava II
z 3. janudra 2007 ¢.k. 37 Er 1788/2004-17 zr us§ uj e avec vracia Okresnému sudu

Bratislava II na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Okresny sud Bratislava I uznesenim z 3. januara 2007 ¢.k. 37 Er 1788/2004-17 ulozil
opravnenému povinnost zaplatit' v lehote 7 dni sudny poplatok za ndvrh na zastavenie
exektcie vsume 3 000 Sk stym, ze ide o sudny poplatok podla polozky €. 13 pism. c/
Sadzobnika sudnych poplatkov tvoriaceho prilohu zdkona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (d’alej len ,,zdkon ¢. 71/1992 7Zb.*) a pokial

ho poplatnik v stanovenej lehote nezaplati, bude ho sid vyméhat'.

Na odvolanie oprdvneného Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 29. aprila 2008
sp. zn. 16 CoE 276/2007 napadnuté uznesenie stidu prvého stupna potvrdil. V odévodneni
uviedol, ze exekucné konanie zacalo 16. augusta 2004 a navrh na zastavenie exekucie

v zmysle § 57 ods. 1 pism. ¢/ a h/ zdkona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej
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¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni d’alSich zakonov (d’alej len ,,Exekucny
poriadok®) podal opravneny 5. juna 2006. V zmysle § 5 ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 71/1992 Zb.
poplatkova povinnost’ vznikd podanim navrhu, odvolania a dovolania a Ziadosti na vykonanie
poplatkového tkonu, ak je poplatnikom navrhovatel’, odvolatel’ a dovolatel’. Jeho splatnost’ je
stanovend v § 8 zdkona €. 71/1992 Zb. tak, ze poplatok je splatny vznikom poplatkovej
povinnosti. Poplatkova povinnost’ vznikla v danom pripade za ucinnosti zdkona ¢. 71/1992
Zb. v zneni zékona &. 621/2005 Z.z., ktorym sa meni a dopiiia zakon Slovenskej narodnej
rady €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢. 621/2005 Z.z.*), preto sud prvého stupiia spravne

urcil vysku tohto poplatku sumou 3 000 Sk.

Na zaklade podnetu opravneného podal generdlny prokurator Slovenskej republiky
proti uvedenym uzneseniam mimoriadne dovolanie. Navrhol, aby dovolaci sid obe uznesenia
zrusil a vec vratil okresnému sudu na dalSie konanie. Dovolanie odovodnil tym, ze zékon
¢. 621/2005 Z.z. nadobudol tUc¢innost’ 1. januara 2006. Podl'a § 18 ods. 2 tohto zdkona za
ukony navrhnuté alebo za konania zacaté pred 1. januarom 2006, sa vyberaju poplatky podla
doterajsich predpisov, i ked’ sa stantl splatnymi po 1. januari 2006. Exeku¢nym konanim sa
rozumie konanie od podania navrhu az po realizaciu vykonate'ného rozhodnutia sudu alebo
iného organu. Sucastou exekucného konania je aj jeho zastavenie, ktorym sa rozumie
procesny tkon exekucného sidu smerujuci k trvalému upusteniu od vykonavania exekucie.
V danom pripade bolo exekucné konanie zaCaté 16. augusta 2004, teda pred nadobudnutim
ucinnosti zdkona ¢. 621/2005 Z.z. Navrh na zastavenie exekucie podany opravnenym 5. jina
2006 nie je ndvrhom na zacatie konania, nie je ani tkonom orgéanu Statnej spravy sudu alebo
prokuratury; je navrhom v prebiehajicom konani. Stdny poplatok zndvrhu na zastavenie
exekucie je poplatkom za konanie. Tak okresny sid, ako aj krajsky sud preto vec nespravne
pravne posudili, ked’ svojimi rozhodnutiami ulozili opravnenému zaplatit' sudny poplatok
podla zakona €. 71/1992 Zb. v zneni od 1. januara 2006, a nie podla pravnej Gpravy ucinnej

do 31. decembra 2005.
Opravneny sa k mimoriadnemu dovolaniu pisomne nevyjadril.
Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud rozhodujici o mimoriadnom dovolani

(§ 10a ods. 3 O.s.p.) po zisteni, ze tento opravny prostriedok podal generdlny prokurator

Slovenskej republiky (§ 243e ods. 1 O.s.p.) na dovolacom sude v urcenej lehote (§ 243g
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O.s.p.) proti rozhodnutiu, ktoré moze napadnit’ tymto opravnym prostriedkom, preskimal
napadnuté uznesenia bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 2431 ods. 2 O.s.p. v spojeni
s § 243a ods. 3 O.s.p.) v rozsahu podl'a § 2431 ods. 2 v spojeni s § 242 ods. 1 O.s.p. a dospel

k zaveru, ze mimoriadne dovolanie je opodstatnené.

Stdne poplatky sa vyberaji za jednotlivé ukony alebo konanie sudov, ak sa
vykondvaju na navrh a za ukony orgdnov Stitnej spravy sudov a prokuratury uvedené
v sadzobniku stdnych poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov, ktory tvori prilohu
tohto zdkona (§ 1 ods. 1 zdkona ¢. 71/1992 Zb.). Poplatkovd povinnost’ vznikd podanim
navrhu, odvolania a dovolania alebo ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je
poplatnikom navrhovatel’, odvolatel a dovolatel’ (§ 5 ods. 1 pism. a/ zdkona o sudnych
poplatkoch). Za ukony navrhnuté alebo za konania zacaté pred 1. janudrom 2006 sa vyberaju
poplatky podl'a doterajSich predpisov, i ked’ sa stana splatnymi po 1. januari 2006 (§ 18 ods. 2
zakona €. 71/1992 Zb. v zneni zakona ¢. 621/2005 Z.z.).

Exeku¢né konanie sa zac¢ina na navrh (§ 36 ods. 1 Exeku¢ného poriadku). Exekucné
konanie sa zaCina diiom, v ktorom bol exekutorovi doruceny navrh na vykonanie exekucie
(§ 36 ods. 2 veta prva Exekuéného poriadku). Sud exekuciu zastavi, ak zastavenie exekucie

navrhol ten, kto navrhol jej vykonanie (§ 57 ods. 1 pism. ¢/ Exeku¢ného poriadku).

Najvyssi sud Slovenskej republiky v obdobnej veci v uzneseni z 26. marca 2009
sp. zn. 3 M Cdo 13/2008 uviedol, ze exekucné konanie je ucelenym konanim, ktoré zacina
podanim navrhu na vykonanie exekucie a skon¢i bud’ vymozenim pohladavky, jej
prisluSenstva a trov exekucie alebo zastavenim exekuéného konania v ddésledku zdkonom
predvidanych hmotnopravnych aj procesnopravnych skutocnosti. Zastavenie exekucie je
stcastou exekucného konania; navrh na zastavenie exekucie nie je preto navrhom na zacatie
nového konania, ale je navrhom v prebiehajuicom exeku¢nom konani. Z toho vychadzajic
Najvyssi std Slovenskej republiky v uvedenom rozhodnuti konStatoval, Ze sudny poplatok za
navrh na zastavenie exekucie je poplatkom za konanie. Pokial’ exeku¢né konanie bolo zacaté
pred nadobudnutim u¢innosti zadkona ¢. 621/2005 Z.z. (t.j. pred 1. januarom 2006), vzt'ahuje

sa na spoplatnenie navrhu na zastavenie exekucie pravna uprava platna do 31. decembra 2005.

Pravny nazor, ktory zaujal Najvyssi sud Slovenskej republiky v uzneseni uvedenom

v predchadzajucom odseku, zastdva aj v prejedndvanej veci. Exekuéné konanie zacalo
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v tomto pripade 16. augusta 2004. I ked opravneny podal navrh na zastavenie exekucie
5. jana 2006 (t.j. po 1. januari 2006, kedy nadobudol Uc¢innost” zdkon ¢. 621/2005 Z.z.),
vznikla mu — s ohl'adom na prechodné ustanovenie § 18 ods. 2 zdkona ¢. 71/1992 Zb. v zneni
zakona €. 621/2005 Z.z. — poplatkovad povinnost podla polozky €. 13 pism. ¢/ Sadzobnika
sudnych poplatkov v zneni ti¢innom do 31. decembra 2005. Za navrh na zastavenie exekucie
mal preto zaplatit’ sudny poplatok 500 Sk. Pokial’ sudy nizSich stupnov vychadzali z toho, ze
opravneny nemd povinnost’ zaplatit’ sudny poplatok za navrh na zastavenie exekucie v tejto
vyske, ale vo vyske 3 000 Sk (zodpovedajucej pravnej uprave Ucinnej od 1. januara 2006),

spocivaju ich rozhodnutia na nespravnom pravnom posudeni veci.

Z vyssie uvedenych dévodov dovolaci sud obe napadnuté uznesenia zrusil a vec vratil

okresnému sudu na d’alSie konanie (§ 243b ods. 2 O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. oktébra 2009

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



