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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného Ministerstvo prace, socialnych veci a
rodiny Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Spitalska 4, 6, 8, ICO: 00 681 156, zastupeného
Martin Pavle, s.r.o., advokatska kancelaria, so sidlom v Bratislave, Pribinova 4 , proti povinnému
Nadacia Alexandra Eckerdta, s o sidlom v Kosiciach, Kova¢ska 33, ICO: 31 985 246, zastipenému
JUDr. Karolom Spi§dkom, advokatom, so sidlom v Bratislave, Tuhovska 1, o vymozenie 39 477,20 eur
s prisluSenstvom, vedenej stidnou exekutorkou JUDr. Alenou Szalayovou, Exekutorsky urad Levice, so
sidlom v Leviciach, P. Jilemnického 1, pod EX 224/2016, na Okresnom stude Kos$ice I pod sp. zn. 20 Er
2155/2016, o dovolani opravneného proti uzneseniu Krajského stidu v KoSiciach z 19. maja 2017 sp. zn.
14 CoE 71/2017, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.

Povinny ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v KoSiciach (d’alej aj ,,odvolaci sud*) uznesenim z 19. maja 2017 sp. zn. 14 CoE 71/2017
potvrdil uznesenie Okresného sudu Kosice I (d’alej len ,,s0d prvej inStancie™) z 23. decembra 2016 ¢. k.
20 Er 2155/2016-67, ktorym sud prvej inStancie povolil odklad exekucie podla § 56 ods. 2 zdkona ¢.
233/1995 Z.z. o sudnych exekttoroch a exekuénej ¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni
dalsich zakonov v zneni i¢innom do 31. marca 2017 (d’alej len ,,Exekucny poriadok®), ktora je vedena
pod sp. zn. EX 224/2016, na dobu do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude
Bratislava I pod sp. zn. 6 C 66/2016.

2. Proti tomuto uzneseniu odvolacicho sudu podal opravneny dovolanie na poste 19. jula 2017 z dévodu
uvedeného v § 421 ods. 1 pism. a/ a pism. b/ Civilného sporového poriadku (zakona ¢. 160/2015 Z.z.
uc¢inného od 1. jila 2016, dalej len ,,CSP*), t. j. rozhodnutie odvolacicho sudu zaviselo od vyrieSenia
pravnej otazky, pri ktorej rieSeni sa odvolaci siid odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho
sudu, resp. rozhodnutie odvolacieho stidu zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky, ktora v rozhodovacej
praxi dovolacicho sudu eSte nebola vyrieSena. Navrhol, aby dovolaci sud napadnuté uznesenie bud’



zmenil tak, Ze nepovoluje odklad exekucie a povinného zaviazal na nahradu trov konania alebo uznesenie
odvolacieho stidu a sudu prvej instancie zrusil a vec vratil sudu prvej in§tancie na dalSie konanie.

3. Povinny v pisomnom vyjadreni k dovolaniu Ziadal dovolanie odmietnut’.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sad“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana sporu, v ktorej neprospech bolo
napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), zastupena advokatom (§ 429 ods. 1 CSP), bez nariadenia
pojednavania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut. Na stru¢né odévodnenie (§
451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci sud uvadza nasledovné:

5. V zmysle § 419 CSP je proti rozhodnutiu odvolacieho sudu dovolanie pripustné, (len) ak to zédkon
pripusta. To znamena, ze ak zakon vyslovne neuvadza, ze dovolanie je proti tomu-ktorému rozhodnutiu
odvolacicho sudu pripustné, nemozno také rozhodnutie (GspeSne) napadnut’ dovolanim. Rozhodnutia
odvolaciecho stdu, proti ktorym je dovolanie pripustné, st vymenované v ustanoveniach § 420 a § 421
CSP.

6. Podl'a CSP sa postupuje, ak je dana pravomoc sudu, pokial’ Civilny mimosporovy poriadok, Spravny
sudny poriadok alebo iny zdkon neustanovuje inak (pozri § 2 CSP). Z hladiska pravnej Upravy
pripustnosti dovolania ,,inym* zdkonom v zmysle § 2 CSP je tiez Exeku¢ny poriadok.

7. Vzhladom na skuto¢nost’, Ze novelou Exekuéného poriadku vykonanou zdkonom ¢. 2/2017 Z.z.
nadobudlo dna 1. aprila 2017 ucinnost’ ustanovenie § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku, podla ktorého
dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani nie je
pripustné, dovolaci sud sa v prvom rade zaoberal otazkou, ¢i ma posudzovat’ pripustnost’ dovolania
podla novelizovanej pravnej upravy alebo podla pravneho stavu platného do 31. marca 2017. Zékon ¢€.
2/2017 Z.z. sice k Gpravam ucinnym od 1. aprila 2017 v prechodnom ustanoveni § 243h ods. 1 veta
prva stanovil, ze ak v § 243i az § 243k neustanovuje inak, exeku¢né konania zacaté pred 1. aprilom
2017 sa dokon¢ia podla predpisov u¢innych do 31. marca 2017, ale vo vztahu k opravnym konaniam,
teda ani k dovolaciemu konaniu, neurcil ziadne pravidlo.

8. V preskiimavanej veci vSak bolo dovolacie konanie zac¢até podanim dovolania 19. jila 2017, teda za
ucinnosti novej pravnej Upravy. Napokon aj za Gi€innosti novej pravnej upravy bolo vydané dovolanim
napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu zo dia 19. maja 2017 sp. zn. 14 CoE 71/2017.

9. Vzhladom na vys$Sie uvedené dovolaci sid dovolanie opravneného, pripustnost’ ktorého je
ustanovenim § 202 ods. 4 Exeku¢ného poriadku (v zneni od 1. aprila 2017) vyslovne vyli¢end, odmietol
podla § 447 pism. ¢/ CSP ako procesne nepripustné bez toho, aby sa zaoberal meritérnym dovolacim

prieskumom.

10. Najvyssi sud rozhodnutie o naroku na nahradu trov konania o dovolani neodévodiuje (§ 451 ods. 3
veta druha CSP).

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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