Najvyssi sad 2 ECdo 222/2014

Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného Slovenska
republika — Krajské riaditeP’stvo Policajného zboru v Tren¢ine, Jilemnického 1, Trencin,
ICO : 00 735 817, proti povinnému J. M., bytom S. 0vymoZenie 497,91 eur
s prislusenstvom, vedenej na Okresnom sude Trencin pod sp. zn. 64 Er 42/2006, 0 dovolani
sudneho exekatora Mgr. Ing. I. S., so sidlom Exekutorského tradu N., proti uzneseniu
Krajského stidu v Trencine zo 17. jina 2014 sp. zn. 16 CoE 197/2014, takto

rozhodol:
Dovolanie stdneho exekitora odmieta.
Odovodnenie

Okresny sud Trencin uznesenim z 25. aprila 2014 ¢. k. 64 Er 42/2006-11 zamietol
navrh sudneho exekutora na uloZenie poriadkovej pokuty Okresnému riaditel'stvu
PZ v Trencine. V odovodneni rozhodnutia uviedol, Ze sudny exekttor podal navrh na uloZenie
poriadkovej pokuty vo vyske 500 eur Okresnému riaditel’stvu Policajného zboru v Trencine,
Okresnému dopravnému inSpektoratu Ilava so sidlom v Dubnici nad Vdhom. Sudny exekutor
ziadal Okresny dopravny inSpektorat o blokaciu vozidiel, ktorych je povinny vlastnikom
a 0 vykonanie zmeny drzby alebo vlastnictva vozidla pri obdrzani Ziadosti drzitel'a alebo
vlastnika vozidla o takuto zmenu len po pisomnom suhlase sudneho exekutora. Stdny
exekutor pozadoval, v pripade, ak je vlastnikom leasingova spolo¢nost’ a drzitelom vozidla je
povinny, oznamit’ adresu leasingovej spolo¢nosti a po nadobudnuti vlastnictva povinnym

zablokovat’ vozidlo.

Postihnat’ majetok v exekucii je mozné, len ak tento je vo vlastnictve povinného. Poukézal
na § 118 ods. 4 zédkona ¢. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a 0 zmene a doplneni niektorych
zakonov ucinny od 1. januara 2014, v zmysle ktorého orgén policajného zboru nevykona

zapis 0 zmene drzby vozidla, odhlasenie vozidla do cudziny a zmenu tudajov
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o0 vlastnikovi vozidla, ak sudny exekutor vyznacil v evidencii vozidiel prostrednictvom
elektronickej sluzby zavedenej na tento ucel, ze sa proti vlastnikovi vozidla vedie exekucné
konanie. Poskytnutie pozadovanych tdajov pre vykonanie exekucie je nadbyto¢né a nad

ramec zakona. Z tohto dovodu navrh sudneho exekuatora zamietol.

Krajsky std v Tren¢ine uznesenim zo 17. juna 2014 ¢. k. 16 CoE 197/2014 odvolanie
stdneho exekutora odmietol. Pravne svoje rozhodnutie odovodnil podl'a § 218 ods. 1 pism.b/
O.s.p., § 201 O.s.p., § 37 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, § 218 ods. 1 pism.b/ O.s.p. Vecne mal
za to, ze sudny exekutor nebol opravneny podat’ proti rozhodnutiu exekuc¢ného sudu
odvolanie. Odvolaci sid mal za preukazané, Ze napadnutym uznesenim sud prvého stupna
rozhodoval 0 navrhu stdneho exekutora na ulozenie poriadkovej pokuty, priCom sidny
exekutor je ucastnikom konania, len ked sud rozhoduje o trovach exekucie (§ 37 ods. 1

Exekuc¢ného poriadku).

Proti tomuto uzneseniu odvolacieho sudu podal stidny exekutor dovolanie z dovodu,
ze rozhodnutie je nepreskimatelné, ¢im sa postupom sudu Uc€astnikovi konania odnala
moznost’ konat' pred sudom. Ziadal, aby dovolaci sud uznesenie oboch sidov zrusil a vec

vratil Okresnému sudu Trenéin na d’al$ie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) po zisteni, Ze
dovolanie nepodal ucastnik konania (§ 240 ods. 1 O.s.p.), neskiimal d’alej pripustnost’

dovolania a vo veci rozhodol bez nariadenia dovolacieho pojednavania (§ 243a ods. 3 O.s.p.).

Z ustanovenia § 240 ods. 1 prva veta O.s.p. vyplyva, Ze dovolanie proti rozhodnutiu

odvolacieho sudu méze podat’ ucastnik konania.

Podl'a § 37 ods. 1 Exeku¢ného poriadku ucastnikmi konania st opravneny a povinny,
iné osoby su ucastnikmi len tej Casti konania, V ktorej im toto postavenie prizndva tento

zakon. Ak std rozhoduje o trovach exekucie, ucastnikom konania je aj povereny exekutor.

V danom pripade dovolanie podal stdny exekutor napriek tomu, ze v zmysle
citovan¢ho zakonného ustanovenia, postavenie ucastnika konania nemd. Iné osoby, ako
opravneny a povinny su ucastnikmi konania len tej ¢asti konania, v ktorej im toto postavenie
priznava Exekucny poriadok. O takyto pripad vSak zjavne nejde. Prikladom tejto skupiny
ucastnikov konania len pre urcity usek konania s ti, ktori si opravneni zucastnit’ sa

rozvrhového konania, drazitelia, vydrazitelia a pod. V danom pripade v odvolacom konani
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nebolo napadnuté rozhodnutie o trovach exekucie, kedy by ucastnikom konania bol povereny

exekutor.

Pretoze stidny exekutor nie je ti¢astnikom konania, nie je opravneny podat’ dovolanie,
z ktorého doévodu bolo nim podané dovolanie odmietnuté ako dovolanie podané

neopravnenou osobou (§ 243b ods. 5 v spojeni s § 218 ods. 1 pism.b/ O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poucé¢enie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 26. novembra 2014

JUDr. Jozef Kolcun, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Jarmila Uhlifova



