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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela Y., byvajiceho v Z. proti manzelke N.,
byvajicej v Z., zastipenej Mgr. Gabriclou Horna¢kovou, advokatkou so sidlom v Bratislave, Ivanska
cesta 30/B, o rozvod manzelstva, vedenej na Okresnom sude Bratislava II pod sp. zn. 59 P 223/2012, o
dovolani manzelky proti uzneseniu Krajského stidu v Bratislave z 19. decembra 2016 sp. zn. 11 CoP
521/2016, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Odovodnenie

1. Okresny sud Bratislava II (d’alej len ,,s0d prvej inStancie®) uznesenim z 26. septembra 2016 ¢. k. 59 P
223/2012-192 ulozil manzelke - N. poriadkovi pokutu 200 € s odévodnenim, Ze svojim konanim rusila
poriadok a dostojny priebeh pojednavania. Toto uznesenie napadla odvolanim manzelka.

2. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,odvolaci sud*) uznesenim z 19. decembra 2016 sp. zn. 11 CoP
521/2016 odvolanie manzelky odmietol pre nepripustnost’ (§ 357 CSP).

3. Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sudu podala manzelka navrhovatela dovolanie bez uvedenia
konkrétnych dovolacich dévodov. Pripustnost’ dovolania vyvodzovala z ustanoveni § 420 pism. f/ a §
421 ods. 1 pism. a/, b/ a ¢/ Civiného sporového poriadku (dalej len ,,CSP*). Ziadala uznesenie
odvolacieho sudu a uznesenie stdu prvej inStancie zrusit’.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvy$si sud™ alebo ,,dovolaci sud“) po zisteni, Ze
dovolanie bolo podané v¢as (§ 427 CSP) a nail opravnenou osobou (§ 424 CSP), zastupenou v zmysle §
429 ods. 1 CSP skumal, ¢i st splnené d’alSie podmienky dovolacieho konania a predpoklady pripustnosti
dovolania, pricom dospel k zaveru, Ze dovolanie treba odmietnut’.

5. Dovolanie je mimoriadnym opravnym prostriedkom, ktorym je mozné napadnut’ rozhodnutie
odvolacieho sudu pri splneni zdkonom stanovenych predpokladov a podmienok. Z hladiska posudenia
pripustnosti dovolania je podstatné spravne vymedzenie dovolacich dévodov spésobom upravenym v



zakone (§§ 431 az 435 CSP) a to v nadvdznosti na konkrétne, dovolanim napadnuté rozhodnutie
odvolacicho sudu. Pokial’ nie st splnené procesné podmienky dovolaciecho konania a predpoklady
pripustnosti dovolania, nemozno dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacieho sudu podrobit’ vecnému
preskiimaniu v dovolacom konani.

6. Podl'a § 419 CSP, proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon priptsta.
To znamend, ze ak zdkon vyslovne neuvadza, Ze dovolanie je proti tomu - ktorému rozhodnutiu
odvolacicho sudu pripustné, nemozno také rozhodnutie napadnit’ dovolanim. Rozhodnutia odvolaciecho
sudu, proti ktorym je dovolanie pripustné, si vymenované v ustanoveniach § 420 a § 421 CSP.

7. Podl'a § 420 CSP je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacicho sidu vo veci samej
alebo ktorym sa konanie konci, ak a/ sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri

do pravomoci sudov, b/ ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesntl subjektivitu, ¢/ strana
nemala sposobilost’ samostatne konat’ pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zdkonny zastupca
alebo procesny opatrovnik, d/ v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz
prv zacalo konanie, ¢/ rozhodoval vyli¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo f/ std
nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢iiovala jej patriace procesné prava v
takej miere, ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces.

8. Podla § 421 ods. 1 CSP je dovolanie pripustné proti rozhodnutiu odvolacicho sudu, ktorym sa
potvrdilo alebo zmenilo rozhodnutie stidu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho stdu zaviselo od
vyrieSenia pravnej otazky, a/ pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe
dovolacicho sudu, b/ ktord v rozhodovacej praxi dovolacicho sidu eSte nebola vyrieSena alebo c/ je
dovolacim sudom rozhodovana rozdielne.

9. Dovolanie pripustné podl'a § 420 mozno oddvodnit’ iba tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v
tomto ustanoveni (§ 431 ods. 1 CSP). Dovolaci dévod sa vymedzi tak, ze dovolatel’ uvedie, v com
spociva tato vada (§ 431 ods. 1 CSP).

10. Dovolanie pripustné podla § 421 mozno oddévodnit’ iba tym, Ze rozhodnutie spo¢iva v nespravnom
pravnom posudeni veci (§ 432 ods. 1 CSP). Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Zze dovolatel’ uvedie pravne
posudenie veci, ktoré pokladd za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva nespravnost’ tohto pravneho
posudenia (§ 432 ods. 2 CSP).

11. V preskimavanej veci je dovolanim napadnuté uznesenie odvolaciecho sudu, ktorym odvolaci sud
odmietol odvolanie manZelky smerujice proti uzneseniu sudu prvej inStancie o ulozeni poriadkovej
pokuty. Takéto uznesenie nie je rozhodnutim odvolacieho sudu vo veci samej, ani rozhodnutim, ktorym
sa konanie (o veci vymedzenej Zalobou) kon¢i. Dovolanie manzelky smeruje preto proti rozhodnutiu,
proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Naviac dovolatelka zastipena kvalifikovanym pravnym
zastupcom v dovolani nijakym spdsobom nevymedzila uplatneny dovolaci déovod - neuviedla v ¢om
spociva vada konania podla ustanovenia § 420 pism. f/ CSP, a ani neuviedla nespradvne pravne
posudenie veci odvolacim sidom - spdésobom uvedenym v ustanoveni § 432 ods. 2 CSP v spojeni s
ustanovenim § 421 ods. 1 pism. a, b/ a ¢/ CSP.

12. Na zaklade uvedeného mozno uzavriet, Ze v danom pripade nie su splnené podmienky, ktoré zakon
vymedzil ako podmienky vecného prejednania dovolania. Najvyssi sud preto dovolanie manzelky podla
ustanovenia § 447 pism. ¢/ CSP ako nepripustné odmietol

13. Ked’ze predmet dovolacicho konania sa tykal poriadkovej pokuty manzelky, neprichaddzalo do tivahy
rozhodovanie dovolacicho stidu o naroku na nahradu trov dovolacicho konania. V ¢asti konania, v ktorej
sa rieS§i uvedena povinnost’ strany sporu, vystupuje totiz len tito strana, preto z povahy veci je
rozhodovanie o nahrade trov vylicené.

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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