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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: G. N., Z., Q., proti odporcovi: Centrum
pravnej pomoci, Kancelaria Rimavska Sobota, Nam. M. Tompu 2, Rimavska Sobota, v konani o
preskimanie zékonnosti rozhodnutia odporcu sp. zn. 1IN 2912/2012 ev. ¢. 2298/2012 zo dna 25.
oktobra 2012, konajiic o odvolani navrhovatela proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k.
27Sp/32/2012-78 zo dna 06. februara 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelaod mie t a.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov odvolacicho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom potvrdil rozhodnutie odporcu sp. zn. 1IN
2912/2012 ev. ¢. 2298/2012 zo dna 25.10.2012, ktorym navrhovatelovi nebol priznany narok na
poskytnutie pravnej pomoci s poukazom na § 10 ods. 5 zdkona ¢. 327/2005 Z.z. o poskytovani pravne;j
pomoci osobam v materidlnej nidzi a o zmene a doplneni zdkona ¢. 586/2003 Z.z. o advokacii a o
zmene a doplneni zakona ¢. 455/1991 Zb. o zivnostenskom podnikani (Zivnostensky zékon) v zneni
neskor$ich predpisov v zneni zakona ¢. 8/2005 Z.z. (d’alej len ,,zakon ¢. 327/2005 Z.z.).

Proti uvedenému rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici podal navrhovatel’ odvolanie, v ktorom
navrhol, aby odvolaci sud vyhovel jeho navrhu. Zaroven poziadal o odpustenie zmeSkania lehoty na
podanie odvolania z dé6vodu jeho zlého zdravotného stavu a viacerych hospitalizacii v nemocnici.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Obéianskeho sudneho poriadku, dalej
len ,,0.s.p.“) preskiimal napadnuty rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici spolu s konanim, ktoré
predchéadzalo jeho vydaniu a dospel k zaveru, Ze odvolanie navrhovatel’a bolo podané oneskorene.

Podla § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie si priamo upravené v tejto ¢asti, sa



pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej ¢asti tohto zakona.
Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Podl'a § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude,
proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Odvolanie sa podava do 15 dni od doruéenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje. V
danej veci bol napadnuty rozsudok krajského stdu doru¢eny navrhovatelovi dina 19.02.2013.
Pétnastdiova lehota na podanie odvolania zacala navrhovatelovi plynit’ diiom 20.02.2013 a jej koniec
pripadol na dent 06.03.2013, ktory je zaroven poslednym dilom na podanie odvolania.

Navrhovatel' podal odvolanie dia 06.06.2013 (bolo odovzdané na poStovu prepravu), teda po uplynuti
lehoty na podanie odvolania a zaroven poziadal sud o odpustenie zmeskania lehoty na podanie odvolania
z dovodu jeho zIého zdravotného stavu a viacerych hospitalizacii v nemocnici. O jeho Ziadosti rozhodol
krajsky sud uznesenim ¢. k. 27Sp/32/2012-181 zo dna 28.06.2013 tak, Ze zmeSkanie lehoty na podanie
odvolania navrhovatelovi neodpustil. Navrhovatel’ podal proti predmetnému uzneseniu krajského stdu
odvolanie, o ktorom rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim sp. zn. 3Sz70/8/2014 zo dia
28.01.2015, ktorym uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 27Sp/32/2012-181 zo dia
28.06.2013 o neodpusteni zmeskania lehoty na podanie odvolania potvrdil

Z uvedeného je zrejmé, ze navrhovatel' podal odvolanie po uplynuti zdkonnej pétnastdiovej lehoty.
Nakol’ko krajsky sud zmeSkanie lehoty navrhovatelovi neodpustil, odvolaci sud s poukazom na citované
ustanovenia zakona konstatuje, Ze odvolanie, ako oneskorene podané, je potrebné odmietnut’.

Najvyssi std Slovenskej republiky rozhodol v zmysle § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. v spojeni s § 204 ods.
1 O.s.p. tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

O nahrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci stid podla § 224 ods. 1 v spojenis § 146 ods. 1
pism. ¢/ a s § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a Gi¢astnikom trovy odvolacicho konania nepriznal, ked’ze
vysledok konania je obdobny, ako pri zastaveni konania.

Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9

zakona €. 757/2004 Z.z. o stdoch a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni ii¢innom od 01.
maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny
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