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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci v pravnej veci Zalobcu: 1. B.,
miesto podnikania S., ICO: X., zast. JUDr. O. B. advokatkou, Advokatska kancelaria, S.,
proti zalovanému: P. P., bytom a miestom podnikania B., ICO: X., o zaplatenie 37 380,--
Sk a prisl., na dovolanie zalované¢ho proti rozsudku Krajského sudu v Trencine z 30.
marca 2007 ¢. k. 8 Cob 89/2006 - 58 (vec Okresného sidu v Trencine sp. zn. 16 Rob
498/2004 -33), takto

rozhodol:

Najvyssi sud dovolanie zalobcu odmieta.

Zalobcovi nepriznava nahradu dovolacich trov.

Odovodnenie:

Odvolaci sud odmietol podanie Zalovaného proti uzneseniu prvostupiiového sudu
¢k. 16 Rob 498/2004 - 33 zo dna 29.09.2005. Odvolanie neobsahovalo zdkonom
pozadované nalezitosti, z jeho obsahu nebolo zrejmé, ¢o Zalovany Ziadal a proti ktorému
rozhodnutiu odvolanie skutocne podal (zalovanému bolo naraz dorucené uznesenie €. k.
16 Rob 498/2004 - 31 ktorym sud prvého stupiia odmietol odpor podany proti platobnému
rozkazu a uznesenie ¢.k. 16 Rob 498/2004 - 33 o zruSeni uznesenia, ktorym bol Zalovany
zaviazany povinnostou zaplatit’ sidny poplatok za odpor). Sud prvého stupna Zalovaného
vyzval uznesenim ¢. k. 16 Rob 493/2004 - 36 zo dna 23.01.2006, aby odvolanie doplnil
a opravil v lehote 10 dni s poucenim, ako je potrebné doplnenie a opravu odvolania
vykonat’, ako aj s poucenim o nasledkoch nesplnenia tejto vyzvy. Na tato vyzvu Zalovany
relevantne nereagoval.

Odvolaci sud odvolanie preto odmietol podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ v spojeni
s § 205 ods. 1, 2 OSP.

Proti tomuto uzneseniu podal dovolanie zalovany (€.1. 64). Ked’Ze nemalo zékladné
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nalezitosti, ktoré vyzaduje zdkon, prvostupniovy sud vyzval zalovaného uznesenim z
20.11.2007 ¢.k. 16 Rob 498/2004 - 65 na odstranenie vad dovolania a aby pripojil aj
plnomocenstvo pre advokata, kedze zastupenie advokitom je v dovolacom konani
obligatne. Na to zalovany oznamil, Ze nema financie na advokata a pred sudom sa chce
zastupovat’ sam. Polemizuje ohladne postupu stdov. Prvostupnovy sud predlozil spisy
s podanim Zalovanému dovolaciemu sudu na rozhodnutie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1/ OSP) predtym
ako pristapil k preskimaniu rozhodnutia odvolacieho suadu skiimal, ¢i st splnené pre to
podmienky (§ 103 v spojeni s § 211 ods. 2 OSP), ¢i v danej veci napadnuté rozhodnutie
moze preskumavat’.

Pre konanie na dovolacom sude platia primerané ustanovenia o konani pred suidom
prvého stupnia, pokial’ nie je ustanovené nieco iné (§ 243c veta pred bodkociarkou OSP)
Konanie pred dovolacim sidom vyslovne odkazuje aj na pouzitie § 218 ods. 1 OSP pred
odvolacim stdom.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. d/ v spojeni s § 243b ods. 4 OSP dovolaci sid odmietne
dovolanie, ktoré nema zakonné nalezitosti.

S poukazom na citované ustanovenie dovolaci sud dovolanie odmietol.

Pre uspesné branenie prava nebolo potrebné vynalozit v dovolacom konani
naklady, preto zalovanému nebola priznand ich nihrada.

K celkovému postupu zalovaného a postupu sudov dovolaci sud dodava, Zze
nalezitosti, ktoré vyzadoval prvostupnovy a odvolaci sud st vyzadované zakonom a sudy
na tom ni¢ nemohli menit. Sud poskytuje Ucastnikovi pouCenie o procesnych pravach
a povinnostiach pokial' nemé4 advokata (§ 5 ods. 1 OSP), ale nemo6zZe nahradzat' tymto
jednému z ucastnikov advokata. Je preto potrebné, aby sa odporca obratil na osobu prava

znalu a riadil sa jej pokynmi.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 24. septembra 2008
JUDr. Jozef §tefanko, V.I.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M. N.



