Najvyssi sud 3 Szo 115/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: A. M., bytom P., t.¢. N.,
proti Zalovanému: Nemocnica pre obvinenych a odsiidenych a Ustav na vykon trestu
odnatia slobody, Sudna ¢. 15, Trencin, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢.
EX NZVIJS-6-1/31/2009 zo dia 12.06.2009, o odvolani zalobcu proti uzneseniu Krajského
sadu v Trenéine ¢.k. 13S/98/2009-22 zo dna 22.09.2009, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Trencine
¢.k. 135/98/2009-22 zo dna 22. septembra 2009 potvrdzuje.

Ucastnikom pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim Krajsky sud v Trenéine zastavil konanie o preskimanie
zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. EX NZVIJS-6-1/31/2009 zo dna 12.06.2009 -
exekuéného prikazu na vykon rozhodnutia zrdzkami z pracovnej odmeny, vydaného
na zéklade vykonatel'ného exekuéného titulu — rozhodnutia Ustavu na vykon vizby a Ustavu
na vykon trestu odhatia slobody v Kogiciach ¢. UVVaUVTOS-4-121/31-2009 zo dia
04.05.2009 o vyske trov spojenych s vykonom vézby a rozhodol o postipeni veci z dovodu
prislu$nosti Nemocnici pre obvinenych a odsudenych a Ustavu na vykon trestu odiatia
slobody v Trencine.

Krajsky sud v odévodneni uznesenia uviedol, Ze v prejednavanej veci nie je podkladom
preskiimavania zdkonnosti rozhodnutia zalovaného také jeho rozhodnutie, ktoré po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripistaju, nadobudlo pravoplatnost’ (§ 247
ods. 2 O.s.p.). Sud dospel k zaveru, ze nie je prislusny na konanie, pretoze vec nespada
do prdvomoci sudu. Preto nie st splnené podmienky na postup podla druhej hlavy piatej
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casti O.s.p. Sud konanie zastavil a vec postupil z dovodu prisluSnosti Zalovanému podl'a
§ 246¢ a § 104 ods. 1 veta druhd O.s.p.

Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca odvolanie, z dovodu, Ze nesuhlasi so zastavenim
konania a postupenim veci zalovanému podla § 246c a § 104 ods. 1 veta druha O.s.p.

Zalovany vo vyjadreni zo diia 08.12.2009 uviedol, Ze v celom rozsahu suhlasi
s rozhodnutim Krajského sadu v Trenc¢ine ¢.k. 135/98/2009-22 zo diia 22.09.2009, na zaklade
ktorého bolo konanie zastavené.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskiamal
napadnuté uznesenie krajského sudu bez nariadenia pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta
prva O.s.p.) a dospel k zaveru, Ze odvolanie Zalobcu nie je dovodné.

Najvyssi sud zo sudneho spisu zistil, ze zalobca sa podanim zo dna 23.07.2009,
doru¢enym Okresnému sidu Tren¢in dna 27.07.2009, domahal preskimania exeku¢ného
prikazu ¢. EX NZVJS-6-1/31/2009 zo dna 12.06.2009. Okresny sud Trenéin uznesenim
¢.k. 27C/150/2009-13 zo dna 26.08.2009 vec postupil Krajskému stidu v Trencine ako stidu
vecne a miestne prislusnému.

Zalobca v zalobe namietal, 7e zrazky nie si vykondvané zpracovnej odmeny,
ale zinvalidného dochodku za poskodenie zdravia pocas vojenskej zékladnej sluzby
a za odpracovanych 35 rokov.

Podl'a § 247 ods. 2 O.s.p. pri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spravnom
konani je predpokladom postupu podl’a tejto hlavy, aby islo o rozhodnutie, ktoré po vycCerpani
riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripastaja nadobudlo pravoplatnost’.

Podl'a § 76 ods. 1 zak.¢c. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) v zneni
neskor§ich predpisov proti jednotlivym uUkonom a opatreniam spojenym s vykonom
rozhodnutia mozno podat’ ndmietky.

Podl'a § 76 ods. 3 zak.c. 71/1967 Zb. o namietkach rozhoduje organ uskuto¢iiujici
vykon rozhodnutia. Proti rozhodnutiu o namietkach sa nemozno odvolat’.

Podl'a § 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. pre rieSenie otazok, ktoré nie s priamo upravené
v tejto Casti, sa pouziji primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona.

Podl'a § 103 O.s.p. kedykol'vek za konania prihliada stid na to, ¢i st splnené
podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (podmienky konania).

Podl'a § 104 ods. 1 O.s.p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit’, sud konanie zastavi. Ak vec nespada do pravomoci sudov alebo ak ma predchadzat’
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iné konanie, sid postipi vec po pravoplatnosti uznesenia o zastaveni konania prislu§nému
organu; pravne uUcinky spojené spodanim ndvrhu na zalatie konania zostavaju pritom
zachované.

V spravnom sudnictve podla druhej hlavy piatej cCasti (Rozhodovanie o zalobach
proti rozhodnutiam a postupom spravnych orgénov) sudy preskiimavaju len tie rozhodnutia,
ktoré po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, ktoré sa pren pripustaju, nadobudli
pravoplatnost (§ 247 ods. 2 O.s.p.). Rozhodnutie Zzalovaného nemozno povazovat
za rozhodnutie v zmysle citovaného ustanovenia, pretoze pocas vykonu rozhodnutia povinny
ma moznost’ namietat’ jednotlivé tikony a opatrenia vyméhajiceho spravneho organu spojené
s vykonom rozhodnutia. Namietky podl'a § 76 ods. 1 zdk.C. 71/1967 Zb. su Specifickym
opravnym prostriedkom vramci vykonu rozhodnutia. O namietkach rozhoduje organ,
ktory nateny vykon rozhodnutia uskutociiuje (§ 76 ods. 3 zdk.C. 71/1967 Zb.). Krajsky sud
postupoval spravne, ak konanie o zalobe Zalobcu zastavil avec postupil zalovanému,
pretoze rozhodovanie o namietke zalobcu, ze zrazky nie su vykonavané z pracovnej odmeny,
ale z invalidného dochodku, nepatri do pradvomoci sudu, ale patri do pravomoci Zalovaného.

Vzhl'adom na vysSie uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského
sudu v TrenCine ¢.k. 13S/98/2009-22 zo dna 22.09.2009 podla § 250ja ods. 3 veta
druha O.s.p. v spojeni s § 219 ods. 1 a 2 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

O trovach odvolacieho konania rozhodol odvolaci sid podla § 246¢ ods. 1 veta
prva O.s.p. vspojeni s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 250k ods. 1 O.s.p., tak, ze ziadnemu
z UcCastnikov nepriznal prdvo na nahradu trov odvolacieho konania, pretoze Zalobca nemal
uspech v odvolacom konani a Zalovanému ziadne trovy nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave diia 11. marca 2010

JUDr.Ivan Rumana,v.r.
predseda senatu
Za spravnost’ vyhotovenia:
Alena Augustinakova



