Najvyssi sad 4 Cdo 42/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu Mgr. M. M. — K.,
byvajuceho v B., proti zalovanym 1/ Slovenskej republike — Ministerstvu spravodlivosti
Slovenskej republiky, Bratislava, Zupné namestie &. 13, 2/ Slovenskej republike —
Ministerstvu Skolstva Slovenskej republiky, Bratislava, Stromova €. 1, 3/ Narodnej rade
Slovenskej republiky, Bratislava, Mudrofiova ¢. 1 a 4/ Slovenskej republike —
Ministerstvu financii Slovenskej republiky, Bratislava, Stefanovi¢ova &. 5, o zaplatenie
100 000 000 Sk, vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp.zn. 16 Nc 5/1997, o dovolani
zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 31. maja 2006 sp.zn. 5 Co 482/05

rozhodol

takto:
Dovolacie konanie zastavuje.
Ziaden z i¢astnikov nemé pravo na nahradu trov dovolacieho konania.
Odovodnenie:
Okresny sud Bratislava I uznesenim z 26. méja 1998 ¢.k. 16 Nc 5/97-6 zastavil

konanie z dovodu, Ze zaloba zalobcu nesplnala nalezitosti pozadované ustanovenim § 42

0ods.30.s.p.a§ 79 ods. 1 O.s.p.

Na odvolanie zalobcu Krajsky sid v Bratislave uznesenim z 31. maja 2006 sp.zn.

5 Co 482/05 odvolanie zalobcu odmietol ako oneskorene podané (§ 218 ods. 1 pism.a/ O.s.p.).

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal dovolanie Zalobca, ked’ pripustnost’
dovolania a dovody dovolania odovodnoval z ustanoveni § 237 pism.f/ a g/ O.s.p., § 238

ods. 1, § 239 ods. 1 pism.a/ a § 241 ods. 1 pism.a/, b/, ¢/ O.s.p. Ziadal uznesenia oboch stidov



2 4 Cdo 42/2008

zru$it' a priznat’ mu 1 miliardu Sk s prihliadnutim na ustanovenie § 11 a nasl. Obc¢ianskeho

zékonnika. Zaroven ziadal o ustanovenie zastupcu z radov advokatov.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.)
predovsetkym skumal, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze o dovolani konat’. Zistil, ze

tieto podmienky konania nie st splnené.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze

vo veci konat’ (§ 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit, sid urobi pre to
vhodné opatrenia, pritom spravidla méze pokracovat’ v konani ale nesmie vydat’ rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie

zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom, pokial nema
pravnické vzdelanie bud’ sdm, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druha O.s.p.).

Nedostatok podmienky povinného zastipenia dovolatela v dovolacom konani je
mozné odstranit’ tym, ze si dovolatel’ zvoli kvalifikovaného zastupcu a k dovolaniu pripoji

jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi a to ani na vyzvu sidu, sud dovolacie konanie zastavi.

V danej veci dovolatel nepreukdzal, ze ma pravnické vzdelanie. Uznesenim
Okresného sudu Bratislava I z 15. janudra 2007 ¢.k. 16 Nc 5/1997-44 nebolo vyhovené
ziadosti zalobcu o ustanovenie pravneho zéastupcu z radov advokatov. Krajsky sud
v Bratislave na odvolanie zalobcu uznesenim z 19. decembra 2007 sp.zn. 3 Co 148/07
uznesenie sudu prvého stupnia potvrdil. Po predlozeni veci NajvysSiemu sidu Slovenskej
republiky tento dovolatel'a vyzval (vyzva mu bola dorucena 9. aprila 2008), aby odstranil
nedostatok zastipenia advokatom predloZzenim plnomocenstva udeleného takémuto
zastupcovi. Napriek uvedenému dovolatel plnomocenstvo advokatovi na zastupovanie

v dovolacom konani nepredlozil.
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Kedze dovolatel' neodstranil procesny nedostatok podmienky dovolacieho konania,
Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podl'a § 104 ods. 2 O.s.p. v spojeni
s § 243c O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacieho konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism.c/ O.s.p. v spojeni

s § 243b ods. 4 O.s.p.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 20. maja 2008
JUDr. Eva Sakalova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :



