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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne: 1/ R. T., nar. XX. XX.XXXX, bytom F.
XX, XXX XX W, 2/ J. Y, nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, XXX XX W., 3/ J. F., nar.

XX XX XXXX, bytom D. U. X, XXX XX W., 4/ Z.. D. Y, nar. XX.XX.XXXX, bytom H. X, XXX
XX W., 5/ N.. G. Y, O.., nar. XX.XX.XXXX, bytom E.. D. XX, XXX XX W., 6/ Z.. H. C., nar.

XX XX XXXX, bytom X.. G. XX, XXX XX U, 7/ H. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom T. XX/XX,
XXX XX W, 8 J. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom S.N. XXX/XX, XXX XX O., 9/ T. S., nar.
XX.XX.XXXX, bytom S. XXX/XX, XXX XX 0., 10/ Q. P., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. X, XXX
XX W, 11/Y. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom W.. W. X, XXX XX W., 12/ H. J., nar. XX. XX.XXXX,
bytom Y. X, XXX XX W., 13/ P. F., nar. XX. XX.XXXX, bytom .. R. XX, XXX XX W., 14/ H. U,,

nar. XX. XX. XXXX, bytom M. XXX, XXX XX W., 15/ N. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XX,
XXX XX W, 16/ Z.. R. Y, nar. XX.XX.XXXX, bytom G.. F. XX, XXX XX W., 17/ J.. G. T., nar.

XX XX XXXX, bytom F. XX, XXX XX W., 18/ Y. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom X. X, XXX XX
W., 19/ D. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom U. XX, XXX XX W., 20/ J.. J. A., nar. XX . XX.XXXX,
bytom C. XX, XXX XX W., 21/ G. K., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. X, XXX XX W., 22/ D. R,,
nar. XX. XX. XXXX, bytom Y. XX, XXX XX W., 23/ 7. W., nar. XX XX XXXX, U. C.F. XX, XXX

XX W., 24/ H. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. F. XX, XXX XX W., 25/ J. H., nar. XX. XX.XXXX,
bytom J. X, XXX XX W., 26/ J.. R. J., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. U. X, XXX XX W., 27/ A. T.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom E.. D. X, XXX XX W., 28/ H. T., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX,

XXX XX U. X, 29/ P. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom J. XX, XXX XX Q., 30/ H. A., nar.
XX XX XXXX, bytom J. XX, XXX XX W., 31/ Marta Peskova, nar. XX. XX.XXXX, bytom F. XX,
XXX XX W, 32/ Z.. . X, nar. XX. XX.XXXX, bytom Q. F. XX, XXX XX W., 33/ Z. A,, nar.

XX XX XXXX, bytom R.N. XX, XXX XX W., 34/ J.. G. A, nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX,
XXX XX W, 35/ R. X, nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX W., 36/ Z. T., nar.
XX XX XXXX, bytom W. XX, XXX XX W., 37/ R. 1., nar. XX. XX.XXXX, bytom D. XXX, XXX
XX W, 38/ R. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. X, XXX XX T., 39/ P. S., nar. XX.XX.XXXX,

bytom K. XX, XXX XX W., 40/ Z.. G. F., nar. XX.XX.XXXX, bytom W. X, XXX XX W., 41/ H. R.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom U. XX, XXX XX W., 42/ G. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX
XX W., 43/ D. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX W., 44/ H. U., nar. XX.XX.XXXX,
bytom U. XX, XXX XX W., 45/ H. U., nar. XX. XX.XXXX, bytom M. XX , XXX XX W.,, 46/ R. E.,
nar. XX. XX. XXXX, bytom T.. O. XX, XXX XX W., 47/ J. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom T.. O. XX,
XXX XX W, 48/ P. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom U. X, XXX XX W., 49/ N.. X. A, O.., nar.

XX XX XXXX, bytom F. XXXX/XX, XXX XX W., 50/ J. X., nar. XX.XX.XXXX, bytom K. X,
XXX XX U., 51/ Slovensky zvédz zahradkéarov, Zakladna organizacia 16 - 122 Trnava - Modranka, so
sidlom Okruzna 11, 917 01 Trnava, zalobcovia v 1/ az 51/ rade zastipeni: Advokatska kancelaria JUDr.
Vladimir Zajac, s.r.o., so sidlom P. Mudrona 39, 036 01 Martin, ICO: 46 255 281, proti zalovanému:
Okresny urad Trnava, odbor opravnych prostriedkov, so sidlom Vajanského 2, 917 02 Trnava, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. OU-TT-OOP-2018/001602 zo dia 05.01.2018,



konajic o prikazani veci inému krajskému stdu, takto

rozhodol:

Vec vedenu na Krajskom sude v Trnave pod sp. zn. 20S/28/2018 pr i k a z u j e na prejednanie a
rozhodnutie Krajskému stidu v Trenéine.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Trnave predlozil vec vedentl pod sp. zn. 20S/28/2018 Najvyssiemu sudu Slovenskej
republiky na prikazanie veci inému spravnemu sudu, pretoze vSetci sudcovia obchodno-spravneho
kolégia tohto sudu boli z prejednavania a rozhodovania veci vylu¢eni uznesenim predsedu Krajského
sudu v Trnave sp. zn. Spr 526/18 zo dna 01.10.2018.

Podla § 88 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku (d’alej len ,,S.s.p.) o vyliCeni sudcu rozhoduje
bezodkladne predseda sudu. O vylic¢eni predsedu sudu rozhoduje bezodkladne podpredseda sudu.

Podl'a § 88 ods. 3 S.s.p. ak je sudca vyla¢eny, prideli predseda sudu vec inému sudcovi. Ak je vyli¢eny
cely senat, prideli vec inému senatu. Ak nie je mozné zabezpeCit' pridelenie podl'a osobitného predpisu,
predlozi predseda sudu vec na rozhodnutie podla § 85.

Podl'a § 89 S.s.p. ak mozno z rovnakého dovodu predpokladat’ zaujatost’ aj d’alSich sudcov toho istého
spravneho stdu, vyziada si predseda sudu pred rozhodnutim podla § 88 ods. 2 aj vyjadrenia tychto
sudcov. Ak rozhodne o vyli€eni sudcu spravneho sudu, ktory ma vec prejednat’ a rozhodnut’, predseda
sudu zarovei rozhodne o vylic¢eni sudcov podla prvej vety.

Podl'a § 85 ods. 1 S.s.p. ak nemdze prislusny spravny sud vo veci konat’, pretoze jeho sudcovia st
vyla¢eni, musi byt vec prikdzana inému spravnemu sudu tej istej in§tancie.

Podla § 85 ods. 2 S.s.p. vec mozno prikdzat inému ako miestne prislusnému alebo kauzélne
prislusnému krajskému sudu, ak pre vyli¢enie sudcov spravneho kolégia nemozno zostavit’ sendt. To
plati primerane aj na prikazanie veci okresnému sudu.

Podla § 85 ods. 4 S.s.p. o prikdzani veci inému okresnému sudu rozhoduje krajsky sud spolocne
nadriadeny prislusnému sudu a sudu, ktorému sa ma vec prikdzat. O prikazani veci inému krajskému
sudu rozhoduje najvyssi sud. Ak su vylic¢eni sudcovia senatu najvysSicho sudu, rozhodne o prikazani
veci inému sendtu iny senat najvyssicho sudu.

2. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud vecne prisluSny na rozhodnutie o prikdzani veci inému
krajskému studu po oboznameni sa s vecou dospel k zaveru, ze vec prikdZe na prejednanie a rozhodnutie
Krajskému stidu v Trencine.

3. Predseda Krajského sudu v Trnave uznesenim sp. zn. Spr 526/18 zo dna 01.10.2018 rozhodol, ze
sudcovia Krajského sidu v Trnave JUDr. Rébert Foltan, JUDr. Cubomir Bundzel, Mgr. Monika
Kadlicova, JUDr. Pavol Laczo, JUDr. Anita Filova, JUDr. Bozena Huséarova a JUDr. Andrea VyskoCova

su vyluceni z prejedndvania a rozhodovania veci v konani vedenom pod sp. zn. 20S/28/2018. V konani
ide o spravnu Zzalobu, ktorou sa zalobcovia v 1/ az 51/ rade domahaju preskimania zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného ¢. OU-TT-OOP-2018/001602 z 05.01.2018, ktory postupom podla ust. § 59
ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny poriadok) zamietol odvolanie uzivatelov



zahradkovej osady ZO SZZ Modranka, ¢. 16-122, k. 0. J. prostrednictvom splnomocnenej zastupkyne
N.. X. A, O.. a napadnuté prvostupiiové rozhodnutie Okresného tradu Trnava, pozemkového a lesného
odboru ¢. j. OU-TT-PLO- 2016/00168 z 31.05.2017, ktorym Okresny trad Trnava, pozemkovy a lesny
odbor podla ust. § 30 ods. 1 pism. d) spravneho poriadku zastavil konanie zahajené diia 16.10.2008 na
vysporiadanie vlastnictva pozemkov v zahradkovej osade ZO SZZ Modranka, ¢. 16 - 122, k. 0. J.,
potvrdil.

4. Z obsahu ozndmenia sudcov obchodno-spravneho kolégia vyplyva, ze d6vodom predlozenia veci na
rozhodnutie o ich vyli¢eni predsedom Krajského sudu v Trnave bolo, Ze Zalobkyiiou v 23/ rade je Z.
W., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. XX, XXX XX W., ktora je zamestnana na Krajskom sude v Trnave
ako sudna tajomni¢ka obchodno-spravneho oddelenia, v ktorom poésobia ako predsedovia senatu a
sudcovia, a do ktorého spadé aj predmetna spravna zaloba. Zaroven uviedli, ze s uvedenou ucastnickou
konania sa osobne poznaju a denne s fiou priamo spolupracuji. Zaroven suhlasili s pridelenim veci inému
sudcovi tamojSicho sudu.

5. Predseda Krajského stidu v Trnave rozhodnutie o vyli¢eni sudcov spravneho kolégia odévodnil tym,
ze z obsahu oznameni vyplynuli konkrétne skuto¢nosti, pre ktoré z objektivneho hl'adiska méze vzniknat
pochybnost’ o nestrannosti a nezaujatosti sudcov obchodno-spravneho kolégia, a preto bolo potrebné
vSetkych sudcov obchodno-spravneho kolégia z vedenia konania a rozhodovania vo veci vylicit’.

6. Najvyssi sud Slovenskej republiky s poukazom na ustanovenie § 23 ods. 1 S.s.p. a § 85 ods. 2 S.s.p.
uvadza, ze agendu spravneho sudnictva mézu rozhodovat’ sudcovia spravneho kolégia daného sudu.
Clenovia inych kolégii nie st v zmysle § 23 ods. 1 S.s.p. v spojeni s § 85 ods. 2 S.s.p. prislu$ni na
rozhodovanie veci patriacich do spravneho sudnictva. V predmetnej veci neméze Krajsky sud v Trnave
rozhodnut’, nakolko su vsetci sudcovia obchodno-spravneho kolégia vyliceni z jej prejednania a
rozhodnutia.

7. S poukazom na uvedené Najvyssi sud nemal ini moznost’, nez postupovat’ podla § 88 ods. 3 S.s.p. v
spojeni s § 85 S.s.p. a vec prikdzat’ inému miestne alebo kauzalne prislusnému krajskému sudu. Najvyssi
sud prikazal vec Krajskému sudu v Trenéine, u ktorého, su dévody vylic¢enia sudcov zalozené na
pripadnych osobnych vzt'ahoch menej pravdepodobné.

8. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v sendte pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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