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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: RADIO FORMAT CONSULTING
s.r.0., Hviezdoslavova trieda 755/14, Nitra, ICO: 46 939 792, proti odporkyni: Rada pre vysiclanie a
retransmisiu, DobroviCova 8, Bratislava, v konani o opravnom prostriedku proti rozhodnutiu odporcu ¢.
R/93/RZ1/152/2013 zo dna 19. novembra 2013, ¢. R/93/RZL/151/2013 zo dna 19. novembra 2013 a ¢.
R/93/RZ1/145/2013 zo dna 19. novembra 2013, takto

rozhodol:

Najvyssi std Slovenskej republiky konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

Odovodnenie

Navrhovatel' podal dita 23.01.2014 NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky opravny prostriedok proti
rozhodnutiu odporkyne ¢. R/93/RZL/152/2013 zo dia 19.11.2013, ¢. R/93/RZL/151/2013 zo dia
19.11.2013 a ¢. R/93/RZL/145/2013 zo dia 19.11.2013, ktorym pridelila frekvenciu 92,6 MHz Levoca,
97,0 Michalovce a 90,8 MHz Presov -Straz a Ziadost” navrhovatela o udelenie licencie a pridelenie
frekvencie zamietla.

Podanim zo diia 16.02.2015 vzal navrhovatel' opravny prostriedok spét’ z dovodu rozhodnutia vedenia
nepokracovat’ v konani.

Podl'a § 246¢ ods. 1 vety prvej O. s. p., pre rieSenie otazok, ktoré nie st priamo upravené v tejto ¢asti,
sa pouziju primerane ustanovenia prvej, tretej a Stvrtej Casti tohto zakona.

Podl'a § 96 ods. 1 O. s. p., navrhovatel’ moze vziat' za konania spat’ navrh na jeho zaCatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spét’ scasti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podl'a § 96 ods. 2 O. s. p., sud konanie nezastavi, ak odporca so spit'vzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokrac¢uje v konani.



Podla § 96 ods. 3 O. s. p., nesuhlas odporcu so spétvzatim navrhu nie je ucinny, ak dojde k spétvzatiu
navrhu skor, nez sa zaCalo pojednédvanie, alebo ak ide o spétvzatie navrhu na rozvod, neplatnost’
manzelstva alebo urcenie, ¢i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sid rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spit'vzatia navrhu.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., ziaden z t€astnikov nemé pravo na ndhradu trov konania podla
jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Na zaklade dispoziéného tkonu navrhovatela - spat'vzatia navrhu na zacatie konania, sud konanie
zastavil. K spat'vzatiu navrhu nebol potrebny stuhlas odporcu, nakolko tento nie je u¢inny, pokial’ k

spat'vzatiu navrhu doslo skor ako zacalo pojednavanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ziadnemu z ucastnikov nahradu trov konania podla § 246¢ ods. 1
vety prvej O. s. p. v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p. nepriznal, ked’ konanie bolo zastavené.

Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v pomere hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 veta tretia

zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od
01.05.2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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