Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 6Ndc/55/2023

Identifikacné Cislo spisu: 6123394435

Datum vydania rozhodnutia:  25.01.2024

Meno a priezvisko: Mgr. Dugan Cimo

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2024:6123394435.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobkyne Home Credit Slovakia, a.s., PieStany, Teplicka
7434/147, 1CO: 36 234 176, proti zalovanej Henriete Seboovej, Zivnostni¢ke, s miestom podnikania
Velké Dvorniky, Podzahradna 732/20, ICO: 43 769 501, o zaplatenie 20 424,82 € s prisluSenstvom,
naposledy vedenom na Okresnom sude Dunajska Streda pod sp. zn. 22Csp/85/2023, takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie sporu je kauzalne prislusny Okresny std Trnava.

Odovodnenie

1. Okresny sud Dunajska Streda listom z 25. oktobra 2023, doSlym NajvysSiemu sudu Slovenskej
republiky (d’alej tiez len ,,najvyssi sud*) spolu so spisom 2. novembra 2023 predlozil vec na rozhodnutie
z dévodu svojho nesthlasu s postipenim mu veci podla § 13 Civilného sporového poriadku (zakona ¢.
160/2015 Z. z. v zneni neskorSich zmien a doplneni, d’alej tiez len ,,CSP*) Okresnym sudom Banské
Bystrica. Mal za to, ze v tomto pripade ide so zretelom k uzavretiu verovej zmluvy medzi podnikatelmi
0 obchodnopravny spor, na ktorého prejednanie a rozhodnutie je podla § 22 g) [spravne ,,22 pism. g)“ -
pozn. najvyssicho sudu] CSP kauzalne prislusny Okresny sud Trnava.

2. Podl'a § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti, ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

3. Podla § 13 CSP na konanie v prvej intancii je miestne prislusny vSeobecny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak; podla § 22 rovnakého zdkona (inak ustanovenia zaradeného do treticho dielu tretej
hlavy prvej ¢asti CSP nazvaného ,,Kauzalna prislusnost’ sudu®) vSak na konanie v obchodnopravnych
sporoch st prislu§né sudy uvedené v tomto ustanoveni [o. i. podla jeho pismena g) Okresny std Trnava
pre obvod Krajského stidu v Trnave].

4. Najvys$si sud ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu Banskd Bystrica a Okresnému stdu
Dunajska Streda, prislusny na rozhodnutie o prislusnosti, v pripade ktorej neslo (len) o prislusnost’



miestnu, po prejednani veci bez pojednavania (§ 177 ods. 1 CSP a contrario) dospel k zaveru, ze
nesuhlas Okresného sidu Dunajské Streda s postipenim mu sporu treba povazovat’ za dovodny.

5. Z obsahu spisu totiz vyplyva, Ze zalobkyna so statusom podnikajicej pravnickej osoby, ktorej
predmetom c¢innosti (zapisanym v obchodnom registri) je (0. i) poskytovanie uverov a po6ziCiek
nebankovym sposobom (tu porovnaj obsah zapisu vo vlozke ¢. 10130/T oddielu Sa obchodného registra
Okresného sudu Trnava) sa Zzalobou domaha na zalovanej (fyzickej osobe - podnikatelke, t. j.
zivnostni¢ke) petiaznych plneni a zaklade tverovej zmluvy stran sporu ¢. SUA22/00277 z 12. maja
2022, dojednanej za u¢elom financovania prevaznej ¢asti kipnej ceny osobného automobilu uvedeného v
zmluve, priCom Zalovana bola v zmluve identifikovana tiezZ miestom podnikania a identifikaénym ¢islom
organizacie (ICO).

6. Aktualna tiprava procesného prava sice pojem ,,obchodnopravny spor® expressis verbis (vyslovne)
nedefinuje, pre ucely korektnej interpretacie takéhoto pojmu si vSak nepochybne treba pomoct ako
upravou z § 261 ods. 6 pism. d) Obchodného zakonnika [zdkona ¢. 513/1991 Zb. v zneni neskorsich
zmien a doplneni], podriadujuicou zaviazkové vztahy zo zmluvy o uvere bez ohladu na povahu
ucastnikov pod tretiu ¢ast’ zdkona nadpisant margindlnou rubrikou ,,Obchodné zavéizkové vztahy™ (a v
zmysle terminolégie obchodného prava povazujicou uver za tzv. absolitny obchod), tak aj s fiou
suvisiacim a dnes uz historickym pramenom procesného prava, reprezentovanym tou novelizaciou
niekdajSicho Obcianskeho sudneho poriadku (zdkona ¢. 99/1963 Zb. v zneni neskor$ich zmien a
doplneni, d’alej tiez len ,,OSP*), ktora sprevadzala nahradenie upravy v Hospodarskom zakonniku
(zékone ¢. 109/1964 Zb.) Obchodnym zakonnikom. V tomto pripade ma najvyssi sud na mysli
predovietkym &1 1 bod 9 zakona &. 519/1991 Zb., ktorym sa meni a dopliia Ob&iansky sudny poriadok
a notarsky poriadok, obsahujucim tak zmenu skorsieho znenia § 9 OSP, ktorej sucast'ou bolo zanesenie
do odseku 3 ustanovenia, o ktorom je re¢, upravy vecnej prislusnosti krajskych sudov ako sudov
prvého stupna v obchodnych veciach v sporoch z pravnych vztahov medzi podnikatelmi pri ich
podnikatel'skej ¢innosti [pismeno a), v tomto pripade bez vyznamu dalSich nuéans, za akych bolo mozno
na ucastnika nazerat’ ako na podnikatela podlichajiceho rezimu tpravy] a bez zretela na to, ¢i G¢astnici
zavidzkového vztahu su podnikatelia aj v sporoch zo zmluvy o vere [pismeno b) a v jeho rdmci pismena
nn)]. Prave takato uprava musi byt aj dnes napomocnou pri rozli§ovani medzi obchodnopravnymi a
inymi spormi a to s prihliadnutim k novsej uprave v inych oblastiach aj k stale pouzitelnej judikattre v
tom smere, ze definicné znaky obchodnopravneho sporu zhora maji byt’ pri ich naplneni povazované za
pravidlo a z takéhoto pravidla mo6zu existovat’ (najmé v zaujme vyradenia z prisluSnej definicie sporov za
ucasti spotrebitelov) ur¢ité vynimky; v tentoraz prejednavanej veci vSak podla doterajSich podkladov v
spise o vynimku ist’ nemalo.

7. Ak totiz GCastnikmi hmotnopréavneho uverového vztahu vediceho k vzniku sporu a aj stranami
nasledne vzniknutého sporu st podnikatelia, samotny pravny vztah (z tiverovej zmluvy) ma charakter
absolutneho obchodu a z obsahu spisu nevyplyva ni¢, ¢o by nasvedcovalo nedostatku stvisu predmetu
financovania uvedeného v tverovej zmluve s podnikatel'skou ¢innost'ou Zalovanej ako uverovej dlznicky
(tu rozumej ni¢, z ¢oho by $lo dovodit’ zaujem kohokol'vek privodit nenazeranie na Zalovani ako
spotrebitel’ku a s tym spojené jej vynatie spod obrazného dazdnika noriem spotrebitel'ského prava v
SirSom slova zmysle); vSetko uz uvedené v stthrne spésobovalo, Ze bolo treba dat’ za pravdu Okresnému
sidu Dunajskd Streda, podla ktorého spor v prejednavanej veci naplia definiéné znaky
obchodnopravneho sporu a na konania v takychto sporoch nie je dana prislusnost’ v§eobecného sudu
zalovaného, ale (dnes s vynimkou pre hlavné mesto Bratislavu) kauzalna prisluSnost’ okresného (resp.
mestského) sudu v sidle toho krajské-ho stidu, do ktorého obvodu inak patri vS§eobecny suid Zalovaného.

8. Pretoze v pripade Zalovanej fyzickej osoby podnikatel’ky s miestom podnikania v okrese Dunajska
Streda, a teda v obvode Krajského sidu v Trnave je takym stidom Okresny sud Trnava, najvyssi sud

rozhodol spésobom uvedenym vo vyroku tohto jeho uznesenia.

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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