Najvyssi sud 8Nds/1/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: R. G., P. B. 101, P. H., P.,
zastipeny advokatskou kanceldriou U. &. P. S., so sidlom P. C. 13, B. B., 1., za ktort kona
JUDr. R. U., advokat, proti Zalovanému: PoPovnicke zdruZenie Bukovina Poniky, Mala
Strana 32, Poniky., I., vedenej na Krajskom stde v Banskej Bystrici pod sp. zn.
235/123/2009, o nesthlase Krajského stidu v Banskej Bystrici s postipenim veci Okresnym

sudom Banska Bystrica, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského sudu v Banskej Bystrici s postupenim veci nie je dévodny.

Odovodnenie:

Zalobca podal dita 09. septembra 2009 na Okresnom stide Banska Bystrica navrh na
preskimanie a zruSenie rozhodnutia Zalovaného zo dina 14. augusta 2009, ktorym bol
uznany za vinného z hrubého porusenia predpisov upravujucich vykon prava polovnictva,
atym aj Clenskej discipliny ¢lena Polovnickeho zdruzenia (d’alej v texte rozhodnutia len
»PZ*) podla § 12 Stanov PZ Bukovina Poniky. Vybor PZ Bukovina Poniky ulozil Zalobcovi
podla § 12 odst. 1 pism. d/ Stanov PZ Bukovina Poniky karne opatrenie, ato vylucenie

z PZ Bukovina Poniky.

Okresny sud Banska Bystrica uznesenim ¢. k. 9S/1/2009 — 52 zo dia 10. novem-
bra 2009 postipil vec Krajskému sudu v Banskej Bystrici dovodiac poukazom na
nadobudnutie Gc¢innosti zak. €. 274/2009 Z. z. o pol'ovnictve a o zmene a doplneni niektorych
zdkonov (dalej vtexte len ,zdk. €. 274/2009%). Tento predpis v ¢l. II. novelizoval

zak. ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani obCanov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len
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»zak. €. 83/1990 Zb.“) tak, ze § 1 ods. 3 pism. d/ bol doplneny ustanovenim, podla ktorého sa
predmetny zak. ¢. 83/1990 Zb. nevztahuje na zdruzovanie obCanov na vykon prava
polovnictva. V § 15 ods. 1 zak. ¢. 83/1990 Zb. je stanovena moznost’ sudnej ochrany clena
zdruzenia tym sposobom, ze Clen zdruzenia je opravneny poziadat okresny sud v urcenej
lehote o preskimanie nezakonného alebo stanovam odporujuceho rozhodnutia organu
zdruzenia. Zarovein okresny sud poukazal na ust. § 80 ods. 9 zak. ¢. 274/2009 Z. z., v ktorom
je uvedené, Ze obcCianske zdruZenie registrované na vykon prava polovnictva podla
osobitného predpisu (podla zdk. 83/1990 Zb. o zdruzovani obcanov) je polovnicka
organizacia podla zdkona o polovnictve. Z tychto ustanoveni okresnému sudu vyplynul

zéaver, ze od ucinnosti zak. ¢. 274/2009 Z. z. uz nie je opravneny preskumavat’ rozhodnutia

organov polovnickeho zdruzenia.

Krajsky sud v Banskej Bystrici, po postupeni veci, uznesenim ¢. k. 235/123/2009 — 58
zo dna 22. decembra 2009, vyslovil vo veci svoju vecnu neprislusnost na konanie.
V dévodoch predmetného uznesenia poukazal na ust. § 80 ods. 3 zak. ¢. 274/2009 Z. z. podl'a
ktorého spravne konanie zacaté pred 01. septembrom 2009 sa dokonéi podla doterajSieho
pravneho predpisu. Dalej krajsky sud uviedol, Ze zalovany na mimoriadnej &lenskej schodzi
konanej dna 14. augusta 2009 rozhodol o odvolani Zzalobcu proti rozhodnutiu Vyboru PZ
Bukovina Poniky ¢. 1/2009 zo dna 13. jala 2009 tak, ze vylucil zalobcu z PZ Bukovina
Poniky. Zo zapisnice z tejto mimoriadnej ¢lenskej schodze vyplyva, Ze sa na nej zucastnil aj
zalobca, ateda osvojom vyluceni sa dozvedel uz na tejto mimoriadnej Clenskej schodzi
zalovaného. V cCase vydaného napadnutého rozhodnutia bol zalovany ob¢ianskym zdruzenim,
apreto napadnuté rozhodnutie je preto nepochybne rozhodnutim obcianskeho zdruzenia.
Stdnu preskumatel’'nost’ rozhodnuti ob¢ianskeho zdruzenia upravuje § 15 zék. €. 83/1990 Zb.,

podl’a ktorého je na preskimanie vecne prislusny okresny sud.

Pripisom predsedu senatu zo dia O1. februara 2010 Krajsky sud v Banskej Bystrici
predlozil vzmysle ust. § 104a ods. 3 O. s. p. vec na rozhodnutie NajvysSiemu sudu
Slovenskej republiky s uvedenim, Ze uznesenie ¢. k. 23S/123/2009 — 58 zo dna 22. decem-
bra 2009 treba pokladat’ za nesuhlas s prenesenim vecnej prisluSnosti a postupenim veci.
Poukazal pritom tiez na skutoCnost, ze spravne konanie sa zaCalo eSte pred ucinnostou
zdk. ¢. 274/2009 apodla § 80 ods.3 cit. zdkona spravne konanie zacaté pred

01. septembrom 2009 sa dokon¢i podl'a doterajSieho pravneho predpisu.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 246¢ ods.1 vety prvej v spojeni s § 104a
ods. 3., ods. 4 O. s. p. preskimal vec predlozenu Krajskym sitdom v Banskej Bystrici a dospel

k ndzoru, ze nesthlas krajského sudu s postupenim veci je nedévodny.

Podla § 11 ods. 1 O. s. p. konanie sa uskutofniuje na tom sude, ktory je vecne
a miestne prislusny. Prislusnost’ sa urCuje podl'a okolnosti, ktoré tu su v c¢ase zacatia

konania, a trva az do jeho skoncenia.

Podla § 104a ods. 1 O. s. p. sud skiima vecnt prislusnost’ prv, nez zacne konat’ o veci

same;j.

Podrla § 104a ods. 2 O. s. p. ak je sud, na ktory sa ucastnik obratil, toho ndzoru, Ze nie
je vecne prislusny, neodkladne postipi vec prislusnému stidu bez rozhodnutia a upovedomi

o tom ucastnikov.

Podl'a § 104a ods. 3 O. s. p ak sud, ktorému bola vec postupend, s jej postipenim
nestuhlasi, predlozi vec bez rozhodnutia NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky.

Rozhodnutim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky su sudy nizSieho stupia viazané.

Podl'a § 1 ods. 3 zak. ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani obcCanov v zneni ufinnom
od 01. septembra 2009 tento zakon sa nevztahuje na zdruZovanie obanov

a) v politickych stranach a politickych hnutiach,

b) na zérobkovu Cinnost’ alebo na zabezpecenie riadneho vykonu urcitych povolani,

¢) v cirkvach a nadbozenskych spolo¢nostiach,

d) na vykon prava polovnictva

Podl'a § 80 ods. 3 zak. ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve u¢innom od 0I. septem-
bra 2009 (d’alej v texte uznesenia iba ,,zdkon o pol'ovnictve®) spravne konanie zacaté pred

01. septembrom 2009 sa dokon¢i podl'a doterajSieho pravneho predpisu.

Podl'a § 80 ods. 9 zak. ¢. 274/2009 Z. z. o polovnictve obcianske zdruzenie
registrované na vykon prdva polovnictva podla osobitného predpisu je polovnickou

organizaciou podla tohto zdkona.
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V suvislosti s prijatim zakona o pol'ovnictve doslo k uprave postavenia pol'ovnickych
zdruzeni. Kym pred uc¢innostou tohto zdkona bolo polovnicke zdruzenie obcianskym
zdruzenim, registrovanym na vykon prava polovnictva, na ktoré sa vztahovali ustanovenia
zak. €. 83/1990 Zb. o zdruzovani obcanov, od 01. septembra 2009 bola takato posobnost
vylucend. V zmysle ust. § 80 ods. 9 sa polovnicke zdruzenia povazuji za polovnicke
organizacie podla zdkona o polovnictve, ktory je v tejto suvislosti potrebné povazovat

za lex specialis.

V suvislosti sust. § 80 ods. 3 zdkona o polovnictve je potrebné uviest, ze sudny
prieskum rozhodnuti nie je mozné povazovat’ za pokracovanie spravneho konania alebo jeho
dal$iu Cast. Ide o samostatné navrhové siidne konanie, v ktorom sid preskimava zdkonnost’
postupu a rozhodnutia spravneho organu. Sud pri tomto rozhodovani neziskava kompetencie
spravneho organu, ani jeho postavenie. Z vyssie citovaného ustanovenia nemozno odvodit’

vecnu posobnost’ okresného siidu na rozhodovanie vo veci.

Podl'a § 247 ods. 1 O. s. p. podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch,
v ktorych fyzickd alebo pravnickd osoba tvrdi, Zze bola na svojich pravach ukratena
rozhodnutim a postupom spravneho orgénu, a ziada, aby sud preskumal zakonnost’ tohto

rozhodnutia a postupu.

Podrla § 244 ods.1 O. s. p. v spravnom sudnictve preskimavaju sudy na zaklade zalob

alebo opravnych prostriedkov zdkonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Podla § 244 ods.2 O. s. p. v spravnom sudnictve preskimavaju sudy zdkonnost
rozhodnuti a postupov organov §tatnej spravy, orgdnov Uzemnej samospravy, ako aj organov
zadujmovej samospravy a d’alSich pravnickych osob, ako aj fyzickych osdb, pokial’ im zakon
zveruje rozhodovanie o pravach a povinnostiach fyzickych a pravnickych os6b v oblasti

verejnej spravy (dalej len "rozhodnutie spravneho organu").

Podrla § 244 ods. 3 O. s. p. rozhodnutiami spravnych organov sa rozumeji rozhodnutia
vydané nimi v spradvnom konani, ako aj d’alSie rozhodnutia, ktoré¢ zakladaji, menia alebo
zrusuju opravnenia a povinnosti fyzickych alebo pravnickych osdb alebo ktorymi moézu byt
prava, pravom chranené zaujmy alebo povinnosti fyzickych osob alebo pravnickych osob

priamo dotknuté. Postupom spravneho organu sa rozumie aj jeho necinnost’.
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Podl'a § 246 ods. 1 O. s. p. na preskimavanie rozhodnuti a postupov su vecne

prislusné krajské sudy, ak zadkon neustanovuje inak.

Podla § 246a ods.1 O. s. p. miestne prislusnym je sud, v ktorého obvode ma sidlo

spravny organ, ktorého rozhodnutie a postup sa preskimava, ak nie je ustanovené inak

Je nesporné, Ze rozhodnutie, o ktorého preskumanie ide, bolo vydané zalovanym
v ¢ase, ked’ jeho postavenie bolo upravené v zak. ¢. 83/1990 Zb. o zdruzovani ob¢anov, avsak
v zmysle ust. § 11 ods. 1 O. s. p. je vecna prisluSnost’ dand okolnostami, ktoré su tu pri zacati
konania. Zaloba bola podand dia 09. septembra 2009, teda uZ za wlinnosti zdkona
o polovnictve, preto je, pri posudzovani postavenia zalovaného v stvislosti s rozhodovanim
o vecnej prislusnosti, nutné postupovat’ v intencidch tohto zédkona v spojeni s ust. § 246 ods. 1

O.s.p..

Vzhl'adom na uvedené, nesuhlas Krajského stidu v Banskej Bystrici s postipenim veci
Okresnym sudom Banska Bystrica bol neddévodny, a preto bolo podla § 246¢ ods. 1 vety
prvej v spojeni s § 104a ods. 3 O. s. p. bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti

tohto uznesenia.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 30. marca 2010
JUDr. Eva Babiakova, CSc., v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :

Dagmar Bartalska



