Najvyssi sud 2 SZo 38/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: P., s.r.o.,
zastupeného advokdatom JUDr. D. R., proti odporcovi: Sprava katastra P., za ucasti
vedlajsej uclastni¢ky konania: M. S., o preskimanie rozhodnutia odporcu &.
V 519/2007 zo dna 12. jula 2007, na odvolanie navrhovatela proti rozsudku
Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 24 Sp 28/2007-21 zo dna 13. decembra 2007,
takto

rozhodol:

Najvyssi stud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom ¢.k. 24 Sp 28/2007-21
zo dna 13. decembra 2007 potvrdil rozhodnutie odporcu sp. zn. V 519/2007 zo dia
12. jula 2007 o zamietnuti navrhu na vklad zdlozného prava do katastra
nehnutelnosti podla zéloZnej zmluvy uzavretej dia 11. juna 2007 medzi M. S.,
zastupenou Mgr. T. K., ako zaloZzcom a spolo¢nostou P., s.r.o. ako zaloznym
veritelom, predmetom ktorej boli nehnutelnosti v spoluvlastnickom podiele
vedlajsej ucastnicky 156/960 zapisané na LV ¢. X. pre katastralne tizemie S. ako
parcela registra E ¢. X. vo vymere 35m? a nehnutelnosti vo vyluénom vlastnictve
vedlajsej ucastni¢ky zapisané na LV ¢. X. pre katastralne uzemie S. ako parcely
registra E ¢. X. o vymere 1532 m?, parc. ¢. X. o vymere 633 m? trvalé travne porasty
a parc. ¢. X. o vymere 933m? ornd pdda, a to s poukazom na § 31 ods. 3 zdkona
¢. 162/1995 Z.z. o katastri nehnutelnosti v zneni neskorSich predpisov.
Navrhovatel'ovi nepriznal ndhradu trov konania a zaviazal ho zaplatit’ sudny poplatok

1000 Sk za opravny prostriedok proti rozhodnutiu spravneho orgénu.

Proti tomuto rozsudku krajského sidu podal navrhovatel' v zdkonnej lehote
odvolanie. V odvolani navrhol napadnuty rozsudok krajského sidu zmenit a zrusit
rozhodnutie odporcu sp. zn. V 519/2007 zo dna 12. jula 2007 a vec mu vratit
na d’alSie konanie.
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Podanim zo dna 8. jula 2008, doru¢enym NajvySSiemu sudu Slovenske;j
republiky dna 9. jula 2008, navrhovatel' zobral svoje odvolanie zo dna 31. januara
2008 proti rozsudku Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢.k. 24 Sp 28/2007-21 zo dia
13. decembra 2007 v celom rozsahu spdt a navrhol odvolacie konanie zastavit.
Poziadal o vratenie zaplateného sudneho poplatku za podané odvolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni
s § 246¢ ods. 1 Obcianskeho stdneho poriadku) preskimal napadnuty rozsudok
krajského sudu spolu s konanim, ktoré mu predchddzalo, a dospel k zaveru, Zze
odvolacie konanie je potrebné zastavit'.

Podla ustanovenia § 207 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku ak sa
odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spét, odvolaci sud odvolacie konanie
zastavi.

Kedze navrhovatel’, ktory horeuvedené rozhodnutie krajského sudu napadol
odvolanim, zobral toto svoje odvolanie v celom rozsahu spit, Najvyssi sud
Slovenskej republiky odvolacie konanie v stlade s ustanovenim § 207 ods. 3
Obcianskeho sudneho poriadku zastavil.

O néhrade trov konania odvolaci sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 246¢
ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ Obc¢ianskeho sidneho poriadku, tak ze ziaden
z uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak bolo konanie zastavené.

O vrateni sudneho poplatku navrhovatel'ovi odvolaci sud nerozhodol, pretoze
ku dnu rozhodnutia odvolacieho stidu o spit'vzati odvolania zo strany navrhovatel'a
sa v sudnom spise nenachadzal doklad o zaplateni stidneho poplatku za podané
odvolanie. V pripade, ze navrhovatel' sidny poplatok za odvolanie zaplatil a doklad
sa nachddza na sude prvého stupna, o vrateni sidneho poplatku rozhodne sud prvého
stupfia samostatnym uznesenim v zmysle zdkona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych
poplatkoch a o poplatku za vypis z registra trestov v zneni neskorSich predpisov.

Pouc¢ e nie : Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok.
V Bratislave dna 31. jala 2008

JUDr.Elena Kovacdova,v.r.
predsednicka senéatu

Za spravnost vyhotovenia:
Nikoleta Adamovic¢ova



