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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Jany Zemanikovej a
¢leniek senatu Mgr. Cubomiry Kudelovej a JUDr. Katariny Pramukovej v konkurznej veci upadcu: Ing.
Ivan Matusik, so sidlom Lab 125, 900 67 Lab, ICO: 11 666 455, o odvolani upadcu proti opatreniu
Krajského stidu v Bratislave z 21. marca 2016, ¢. k. 38K/39/1995-2299, takto

rozhodol:

Odvolanieodmieta.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (d’alej len ,,sud prvej inStancie) opatrenim z 21. marca 2016, ¢. k.
38K/39/1995-2299 schvalil plan spenazenia predlozeny spravcom konkurznej podstaty dna 24. februara
2016, doplneny veritelom pod zvdzkom €. 1 na schddzi konkurznych veritelov dna 21. marca 2016, a
to predajom mimo drazby so sthlasom stdu ako veci, prava a iné majetkové hodnoty samostatne podla
§ 27 ods. 10 pism. d/ ZKV.

2. Proti uvedenému uzneseniu sudu prvej inStancie podal dna 12. aprila 2016 odvolanie tipadca, v
ktorom uviedol, Ze konkurzny veritel HEROLD Business Data, GmbH nebol opravneny na schddzi
veritelov uskuto¢nenej dita 21. marca 2016 vykonavat’ prava veritela a hlasovat. Na schodzi veritelov
neboli prijaté Ziadne platné uznesenia veritelov, a preto je potrebné napadnuté opatrenie ako nezakonny
akt zrusit’.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvys$si sud), ako std odvolaci, prejednal odvolanie
upadcu podla ustanovenia § 379 zékona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej aj ,,C. s. p.*)
a § 380 ods. 1 C. s. p. bez nariadenia odvolacicho pojednavania (§ 385 ods. 1 C. s. p.) a dospel k
zaveru, Ze podané odvolanie treba odmietnut, nakol’ko smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému tento
opravny prostriedok nie je pripustny.

4. Podl'a § 66b ods. 1 zakona ¢. 328/1991 Zb. o konkurze a vyrovnani (d’alej len ,,ZKV*) stid rozhoduje
opatrenim, ak uklada spravcovi povinnost, pri dohliadacej ¢innosti, ak rozhoduje o ustanoveni
opatrovnika a osobitného spravcu, odmene opatrovnika, predbeznej odmene spravcu, zbaveni spravcu



mléanlivosti, odmene likvidatora alebo ak dava suhlas podla tohto zékona.

5. Podla § 66b ods. 3 ZKV, proti opatreniam v dohliadacej ¢innosti sudu a opatreniam, ktorymi std
dava suhlas s vynimkou suhlasu podla § 28, nie je pripustny opravny prostriedok.

6. Sud v konkurznom konani vedenom podla ZKV rozhoduje uznesenim a opatrenim. Zakon priptista
moznost’ podat’ opravny prostriedok iba proti opatreniu vydanému podla § 28 ZKV, proti inym
opatreniam sudu vydanym v dohliadacej ¢innosti, alebo ktorymi stid dava suhlas, odvolanie a ani iny
opravny prostriedok nie je pripustny.

7. V rozhodovanej veci napadol tpadca opatrenie sudu prvej in§tancie, ktorym schvalil plan spenaZenia
podla § 27 ZKV. Odvolanie tpadcu tak smeruje proti opatreniu konkurzného sudu, proti ktorému nie je
s poukazom na ustanovenie § 66b ods. 3 ZKV pripustny opravny prostriedok.

8. Vzhl'adom na uvedené najvyssi sud odvolanie upadcu odmietol podl'a ustanovenia § 386 pism. ¢/ C. s.
p. ako odvolanie smerujice proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné. Vzhl'adom na odmietnutie

odvolania sa odvolaci stid nezaoberal vecnou spravnost'ou odvolanim napadnutého opatrenia.

9. Toto rozhodnutie prijal senat Najvy$sicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dovolanie nie je pripustné (§ 419 a nasl. C. s. p.).
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