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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky MAC TV, s.r.0., so sidlom Brectanova
1, Bratislava, ICO: 00 618 322, zast. advokatskou kancelriou Bugala - Duréek, s.r.o., so sidlom
Drotarska cesta 102, Bratislava, proti odporkyni Rada pre vysielanie a retransmisiu, so sidlom
Dobrovicova 8, Bratislava, v konani o opravnom prostriedku navrhovatelky proti rozhodnutiu
odporkyne ¢. RP/063/2013 zo dna 27. augusta 2013, o vydani opravného uznesenia, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky o p r a v u j e vyrok rozsudku NajvysSieho stidu Slovenskej republiky
sp.zn. 5Szp/21/2013 zo diia 26. marca 2015 tak, ze spravne znie:

,Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodnutie odporkyne ¢. RP/063/2013 zo dia 27. augusta 2013
potvrdzuje ...“.

V ostatnych Castiach zostava rozhodnutie Najvys$sieho stidu Slovenskej republiky, sp.zn. 5Szp/21/2013
zo diia 26. marca 2015 nezmenené.

Odovodnenie

Najvyssi std Slovenskej republiky rozsudkom sp.zn. 5SZp/21/2013 zo dita 26. marca 2015 potvrdil
rozhodnutie odporkyne ¢. RP/063/2013 zo dna 27. augusta 2013, ktorym rozhodla o tom, Ze
navrhovatelka ako i¢astniCka spravnych konani ¢. 288-PL0O/0-3290/2012, 287-PL0O/03289/2012, 286-
PLO/0O-3288/2012, 284-PLO/0O-3286/2012, porusila povinnost’ ustanoventi v § 20 ods. 4 zakona ¢.
308/2000 Z.z. tym, Ze na programovej sluzbe JOJ odvysielala dita 21.03.2012 o cca 22:29 hod. program
Hotel Paradise, ktory kvalifikovala ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov a ktory
obsahoval vyjadrenia, ktoré naphili hodnotiace kritéria ,,obscénne vyjadrovanie a scény, ktoré naplnili
hodnotiace kritéria ,,zobrazenie promiskuitného sexualneho spravania formou zabavy®, sexualne scény,
alebo sexudlne spravanie, ktoré su prezentované ako forma zabavy podmienujice jeho kvalifikaciu ako
nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov. Dalej dita 20.3.2012 o cca 22:25 hod.
v premiére a dita 21.03.2012 o cca 14:58 hod. v reprize odvysielala vramci programovej sluzby JOJ
program Hotel Paradise, ktory klasifikovala ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov a
ktory obsahoval vyjadrenia, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,obscénne vyjadrovanie” a scény, ktoré



naplnili hodnotiace kritéria ,,zobrazenie promiskuitného sexualneho spravania formou zabavy*, ,,sexualne
scény, alebo sexudlne sprévanie, ktoré su prezentované ako forma zibavy* podmieniujuce jeho
kvalifikiciu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych divakov do 18 rokov. Dalej dia 19.03.2012
o cca 2130 hod. v premiére a dna 20.03.2012 o cca 14:46 hod. v reprize odvysielal v ramci
programovej sluzby JOJ program Hotel Paradise, ktorych klasifikoval ako nevhodny pre vekova skupinu
maloletych do 15 rokov, a ktory obsahoval scény, ktoré naplnili hodnotiace kritéria ,,obscénne gesta®,
»Zobrazenie promiskuitného sprévania formou zabavy*, sexudlne scény alebo sexudlne spravanie, ktoré
su prezentované ako forma zabavy podmienujuce jeho kvalifikdciu ako nevhodného a nepristupného pre
maloletych divakov do 18 rokov. Dalej diia 15.03.2012 o cca 21:31 hod v premiére a diia 16.03.2012 o
cca 15:02 hod v reprize odvysielala v ramci programovej sluzby JOJ program Hotel Paradise, ktory
klasifikovala ako nevhodny pre vekovu skupinu maloletych do 15 rokov a ktory obsahoval vyjadrenia,
ktoré naphili hodnotiace kritéria ,,vulgarny jazyk®, ,,obscénne vyjadrovanie“ a scény, ktoré naplnili
hodnotiace kritéria ,,obscénne gestd* a ,,sexudlne scény alebo sexudlne spravanie, ktoré su prezentované
ako forma zibavy* podmienujuce jeho klasifikiciu ako nevhodného a nepristupného pre maloletych
divakov do 18 rokov. Najvyssi sud Slovenskej republiky zaroven ulozil navrhovatel’ke zaplatit' sudny
poplatok 500,- € do 30 dni odo dnha pravoplatnosti rozsudku a nepriznal jej pravo na nahradu trov
konania.

V pisomnom vyhotoveni tohto rozsudku Najvyssicho sudu Slovenskej republiky doslo vo vyroku
rozsudku k zrejmej nespravnosti, ked’ namiesto datumu rozhodnutia odporkyne ¢. RP/063/2013 zo dia
27. augusta 2013 uviedol datum 27. september 2013, vychadzajuc zo zapisnice o pojednavani zo dia 26.
marca 2015.

Podla ustanovenia § 164 Obcianskeho sudneho poriadku std kedykol'vek aj bez navrhu opravi v
rozsudku chyby v pisani a pocCitani, ako aj zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré

doruci uCastnikom.

V sulade s ustanovenim § 211 ods. 2 Obcianskeho sudneho poriadku pre konanie na odvolacom stde
platia primerane ustanovenia o konani pred sudom prvého stupna, pokial’ nie je ustanovené nieco iné.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vzhl'adom na vys$ie uvedené dovody a citované zakonné ustanovenia
zrejmu nespravnost’ odstranil opravnym uznesenim, v ktorom zaroven uviedol sprdvne znenie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.
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