Najvyssi sud 9S0/54/2010
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky E. S., proti odporkyni
Socialnej poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o starobny, vdovsky,
invalidny a sirotsky dochodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti rozsudku  Krajského

sadu v Ziline z 18. februara 2010, &.k. 255d/11/2009-117, takto

rozhodol:

Najvyssi sid Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Ziline z 18. februara

2010, ¢.k. 25Sd/11/2009-117, zruSuje a vec mu vraciana dalSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sad v Ziline rozsudkom z 18. februara 2010, &.k. 255d/11/2009-117, potvrdil
rozhodnutia odporkyne 1-8 cislo X.X. z 24. jula 2008, 9 — 10 ¢islo X. z 24. jula 2008 a 11—
17 ¢islo X.X. z 24. jula 2008 v spojeni s rozhodnutiami odporkyne 1-8 ¢islo X.X. z 2. marca
2009, 9-10 cislo X. z 2. marca 2009, 11-17 ¢islo X.X. z 2. marca 2009 a rozhodnutie
odporkyne ¢islo X. z 10. decembra 2009, ktorymi odporkyna rozhodovala o vdovskom,
¢iastocnom invalidnom a starobnom déchodku navrhovatel’ky. Sucasne krajsky std potvrdil aj
rozhodnutia odporkyne 1 - 2 ¢. X.X. z 24. jala 2008 v spojeni s rozhodnutiami 1-2 ¢. X.X. z
2. marca 2009 o sirotskom dochodku syna navrhovatelky. Nahradu trov konania

navrhovatel’ke nepriznal.

Z odovodnenia rozsudku vyplyva, zZe, sud potvrdil rozhodnutia odporkyne ako vecne
spravne, pricom Sa nezaoberal namietkami navrhovatel’ky, tykajicimi sa z(étovania

vyplatenych sim na vdovskom ddéchodku navrhovatel’ky a sirotskom déchodku jej syna P.,



2 9S0/54/2010

kedze podrobny rozpis vyplaty sum na vdovskom a Sirotskom ddéchodku nepodlicha

preskiimaniu.

Proti tomuto rozsudku podala véas odvolanie navrhovatelka. Ziadala, aby odvolaci
sid rozsudok krajského sudu zrusil aaby ulozil odporkyni znovu rozhodnut o naroku
na vdovsky, sirotsky, Ciastocny invalidny a starobny déchodok poc¢nuc od 15. aprila 1995,
tieto rozhodnutia jasne a zrozumitelne oddvodnit’ a vydat’ potvrdenie o vyplate jednotlivych

davok a 0 zictovani vsetkych doplatkov a preplatkov.

Odporkyna nepovazovala odvolanie navrhovatel’ky za opodstatnené a navrhla

napadnuty rozsudok krajského sudu v plnom rozsahu ako vecne spravny potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako stid odvolaci podla § 10 ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.), preskimal napadnuty rozsudok sudu prvého stupna
spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze rozsudok krajského stadu je

potrebné zrusit’.

Z obsahu napadnutého rozsudku vyplyva, ze krajsky sud v preskimavacom konani
konal a rozhodol aj orozhodnutiach odporkyne 1-2 ¢. X.X. z24. jala 2008 vV spojeni
s rozhodnutiami 1-2 ¢. X.X. z 2. marca 2009 vo veci sirotského dochodku syna navrhovatel’ky
P. S., nar. X., nekonal s nim viak ako s u¢astnikom. V spisovom materiali krajského stidu sa
nenachddza plnd moc, ktorou by P.P. splnomocnil navrhovatel'ku na podanie opravného
prostriedku aj proti rozhodnutiam odporkyne 1-2 z 24. jula 2008 a rozhodnutiam 1-2 z 2.
marca 2009 o jeho sirotskom doéchodku a na zastupovanie v konani. Na ¢.1. 86 sa nachadza len
plnomocenstvo, ktorym splnomocnil navrhovatelku na zastupovanie na Krajskom sude

v Ziline dria 1.10.2009 vo veci 255d/11/20009.

Pred rozhodnutim vo veci si krajsky sud neozrejmil, ¢o je predmetom konania, ¢oho sa
navrhovatel’ka domaha. Rozsudok ani riadne neoddvodnil. Uviedol iba, pre¢o sa nezoberal
namietkami navrhovatel’ky, tykajucimi sa zuctovania vyplatenych sim na vdovskom
dochodku navrhovatel’ky a sirotskom dochodku jej syna P. Krajsky std v napadnutom
rozsudku neuviedol, akymi Givahami sa pri preskumavani jednotlivych rozhodnuti odporkyne
riadil a ako vec pravne posudil; bez d’alSicho poukazal len na obsah rozhodnuti odporkyne

a konstatoval, Ze su spravne.
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Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud rozsudok krajského sudu zrusil a vec mu vratil

na d’alSie konanie (§ 221 ods. 1 pism. f/ah/ aods. 2 O.s.p.).

V d’alSom konani bude ulohou krajského sudu predovSetkym vyzvat navrhovatelku
(resp. ijej syna) na doplnenie nejasného navrhu na zacatie konania a uvedenie, ¢i namietaju
vysku jednotlivych dochodkov pocnilic od 15.4.1995 a z akych dovodov, alebo ¢i sa domahaji
len doplatenia konkrétne vycislenej sumy nevyplatenych, ale spravne priznanych déchodkov
a odkedy - dokedy - v takom pripade bude krajsky std postupovat’ podla § 104a v spojeni
s § 246¢ ods. 1 O.s.p. Krajsky sud vyzve navrhovatel'ku, aby predlozila plnu moc, ktorou ju
syn splnomocnil aj na podanie ndvrhu na preskiimanie rozhodnuti o jeho sirotskom déchodku
a nasledne bude konat’ so vSetkymi i¢astnikmi konania a vo veci znovu rozhodne, priCom
svoje rozhodnutie nalezite odovodni. V novom rozhodnuti krajsky sid znovu rozhodne aj

0 ndhrade trov konania, vratane trov konania odvolacieho (§ 224 ods. 3 O.s.p.).

Poucéenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 15. jula 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



