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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako kasacny sud, v senate zlozenom z predsednicky sendtu JUDr.
Jany Hatalovej, PhD. a ¢lenov senatu JUDr. Eleny Berthotyovej, PhD. a JUDr. Ing. Miroslava Gavalca,
PhD., v pravnej veci zalobkyne: S. Z.A., nar. XX.XX.XXXX, bytom 7. XXXX/X, C., zastupenej
advokatskou kancelariou LawService, s.r.o., so sidlom Straz 3/223, Zvolen, ICO: 36 861 723, proti
zalovanému (stazovatelovi): Okresny trad Nitra, so sidlom Stefanikova trieda 69, Nitra, za Gdasti: 1/
Krajska prokuratura Nitra, so sidlom Damborského 1, Nitra, 2/ N. Z., nar. XX. XX.XXXX, S. S. K.
XXX/X, H. - M., zastapeny pravnym zastupcom: JUDr. Peter Havlik advokatska kancelaria s.r.o.,
Damborského 13, Nitra, ICO: 50 361 864, o preskiimanie zdkonnosti oznamenia Zalovaného ¢. OU-NR-
OOP5-2016/005651-4 Upol4/2016-4 zo dia 22. januara 2016 a rozhodnutia Okresného uradu Nitra,
katastralneho odboru ¢. UP 38/2015-7 zo dna 2. novembra 2015, v konani o kasacnej staznosti
zalovaného proti pravoplatnému rozsudku Krajského stidu v Nitre ¢. k. 11S/81/2016 - 106 zo dna 16.
augusta 2017 v zneni opravného uznesenia ¢. k. 11S/81/2016-183 zo dna 29.oktobra 2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky kasaénu st'aznost zamieta.

Zalobkynip r iz n 4 v a narok na nadhradu trov kasa¢ného konania voc¢i Zalovanému.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom krajsky sud podl'a § 191 ods. 1 pism. ¢) zadkona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny
sudny poriadok (d’alej len S.s.p.) zru$il napadnuté rozhodnutie - oznamenie Zalovaného a vec mu vratil
na d’al§ie konanie. Sud odmietol Zalobu v Casti o preskiimanie rozhodnutia Okresného tradu Nitra,
katastralneho odboru ¢. Up 38/2015-7 zo dna 2. novembra 2015. O néaroku na ndhradu trov konania
rozhodol krajsky sud podla § 167 ods.1 S.s.p. tak, ze zalobkyni, zalovanému, Krajskej prokuratire Nitra
a pribratému ucastnikov konania narok na nahradu trov konania nepriznal.

2. Proti rozsudku krajského sudu podal stazovatel v zakonnej lehote kasacnu staznost” z dovodov
uvedenych v § 440 ods. 1 pism. g) S.s.p., v ktorej navrhol kasanému sudu, aby napadnuty rozsudok
krajského sudu zrusil a podla povahy vec vratil krajskému sudu na d’alSie konanie, alebo konanie zastavil
s poukazom na § 462 ods. 1 S.s.p.



3. Zalobkyiia vo vyjadreni ku kasa¢nej staznosti kasa¢nému stdu navrhla, aby kasadni staznost ako
nedévodnu zamietol.

4. Senat NajvySSicho stdu Slovenskej republiky konajuci ako kasacny sud (§ 438 ods. 2 S.s.p.)
preskiimal napadnuty rozsudok krajského sudu, pricom po zisteni, ze kasa¢nad staznost’ bola podana
opravnenou osobou v zékonnej lehote (§ 442 ods. 1, § 443 ods. 1 S.s.p.) a ze ide o rozsudok, proti
ktorému je kasacna staznost’ pripustna (§ 439 ods. 1 S.s.p.), jednomyselne (§ 3 ods. 9 zékona ¢.
757/2004 Z.z. o sudoch) dospel k zaveru, ze kasacna st'aznost’ nie je dovodna. Rozhodol bez nariadenia
pojednavania (§ 455 S.s.p.) s tym, Ze deni vyhlasenia rozhodnutia bol zverejneny na iradnej tabuli sudu a
na internetovej stranke NajvysSicho sudu. Rozsudok bol verejne vyhlaseny dia 29. januara 2020 (§ 137
ods. 4 v spojeni s § 452 ods. 1 S.s.p.).

5. V predmetnej veci ide o preskimanie zakonnosti rozhodnutia - oznamenia Zalovaného ¢. OU-NR-
OOP5-2016/005651-4 UP014/2016-4 zo dna 22. januara 2016, ktorym Zalovany zalobkyni oznamil, ze
jej odvolanie proti rozhodnutiu zo dia 2. novembra 2015 bolo podané oneskorene. Kasaény sud
prostrednictvom svojej rozhodovacej ¢innosti uz opakovane riesil spor rovnakych ucastnikov konania, v
ktorom krajsky sud zrusSil napadnuté rozhodnutie - oznamenie zalovaného z dévodu, Ze toto rozhodnutie
- oznamenie zalovaného vychadzalo z nespravneho pravneho posudenia veci a to konkrétne posudenia
otazky fikcie dorucenia rozhodnutia spravneho organu prvého stupna podla § 24 ods. 1, 2 zakona €.
71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskor$ich predpisov. Krajsky sud posudzoval, ¢i zalovany
postupoval v sulade so zdkonom (ust. § 24 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskor$ich predpisov u¢innom do 30.06.2016, resp. az do 30.06.2017), ked’ Zalobkyni neformalnym
podanim zo dna 22. januara 2016 oznamil, Ze rozhodnutie spravneho organu prvého stupiia zo dna 2.
novembra 2015 jej bolo s poukazom na vySSie uvedené zakonné ustanovenie dorucené dna 16.
novembra 2015 fikciou dorucenia a odvolanie proti nemu podala oneskorene, teda po uplynuti zdkonom
stanovenej lehoty na jeho podanie. Podl'a nazoru krajského sudu zalovany pochybil, ked’ uplatniac fikciu
nahradného dorucenia zasielky (naprieck redlnemu doruceniu zéasielky v odbernej lehote dna 25.
novembra 2015), posudil odvolanie zalobkyne proti rozhodnutiu zo dina 2. novembra 2015 ako
oneskorene podané bez toho, aby sa zaoberal redlnym doru¢enim zasielky Zalobkyni. Zalobkyfa mohla
byt takymto postupom Zalovaného ukratena na svojich pravach, lebo v rozpore s vy$Sie citovanymi
pravnymi predpismi jej bola odiatd moznost’ na prejednanie podaného odvolania.

Podla § 464 ods. 2 S.s.p. ak kasa¢ny sud rozhoduje o kasa¢nej staznosti v obdobnej veci, ktord uz bola
asponn v piatich pripadoch predmetom konania pred kasaénym stidom na zaklade skorSej kasacnej
staznosti podanej tym istym st’azovatelom, méze v odévodneni svojho rozhodnutia poukazat’ uz len na
svoje skorSie rozhodnutia, a ak sa v celom rozsahu stotoZiuje s ich odévodnenim, d’alSie dévody uz
nemusi uvadzat’.

6. Predmetom kasa¢ného konania je totozny skutkovy a pravny stav, ktory bol predmetom konani a
rozhodnuti kasa¢ného sudu sp. zn. 10Szrk/4/2018 zo dna 30. januara 2019, sp. zn. 10Szrk/5/2018 zo
dila 30. janudra 2019, sp. zn. 10Szrk/10/2018 zo dna 30. januara 2019, 10Szrk/22/2018 zo dina 30.
aprila 2019, sp. zn. 4Szrk/8/2018 zo dia 13. méja 2019, sp. zn. 3Szrk/5/2018 zo dna 17. aprila 2019,
4S7rk/11/2018 zo dita 13. méja 2019, sp. zn. 5Szrk/4/2018 zo dia 31. jula 2019, 6Szrk/13/2018 zo dina
16. oktdbra 2019, 7Szrk/3/2018 zo dna 26. juna 2019, 8Szrk/4/2018 zo dna 11. jula 2019. Kasa¢ny sud
sa s odovodneniami tychto rozhodnuti, ktoré boli vydané v tychto konaniach v celom rozsahu stotoZiuje
a poukazuje na ne. V zmysle § 464 ods. 2 S.s.p. uz d’alSie dovody neuvadza.

7. O trovach kasacného konania rozhodol najvyssi sud podl'a § 167 ods. 1 v spojeni s § 467 ods.1
S.s.p., priznal zalobkyni nadhradu trov tohto konania, ked’ze st'azovatel v tomto konani nebol Gispesny,

¢o znamena uspech zalobkyne.

8. Senat Najvyssieho sidu Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov 3 : 0.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok n i e j e pripustny.
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