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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky 1. E., byvajtcej v J., zastupenej JUDr.
Vladimirom Dlugolinskym, advokatom, so sidlom v Starej Cubovni, Levoéska 1, proti osobe povinnej
platenim vyzivného S. E., byvajucemu v J., zastipenému Mgr. Petrom TroS¢dkom, advokatom, so
sidlom v PreSove, Hlavnd 50, o urCeniec manzelského vyzivného, vedenej na Okresnom sude Stara
LCubovna pod sp. zn. 2Pc/25/2020, o navrhu osoby povinnej platenim vyzivného na prikdzanie sporu z
dovodu vhodnosti, takto

rozhodol:

Navrhu na prikdzanie sporu vedenému na Okresnom sude Stara Luboviia pod sp. zn. 2Pc/25/2020
Okresnému sudu KoSice Inevyhovuje.

Odovodnenie

1. Okresny sud Stara Cuboviia (dalej aj ,,okresny sud*) predlozil spor vedeny na tomto stide pod sp. zn.
2Pc/25/2020 NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud) na rozhodnutie o navrhu
povinného na prikazanie sporu inému sudu tej istej inStancie z dovodu vhodnosti v zmysle § 39 ods. 3
Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z.z. v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,CSP*).
Uvedeny navrh povinny oddvodnil tym, Ze na Okresnom sude Stara Luboviia posobia pribuzni
navrhovatelky, ktori maji priatel'ské vzt'ahy so sudcami, a tym je dand moZnost’ ovplyvilovania sudcov.
2. Navrhovatelka sa k navrhu na prikazanie sporu Okresnému sudu KoSice I pisomne nevyjadrila.

3. Konanie vo veciach vyzivného plnoletych os6b sa od 1. jula 2016 spravuje ustanoveniami Civilného
mimosporového poriadku ¢. 161/2015 Z.z. (dalej len ,,CMP*). Podl'a § 2 ods. 1 CMP sa na konania
podla tohto zékona pouziji ustanovenia Civilného sporového poriadku ¢. 160/2015 Z.z., ak tento zakon
neustanovuje inak. To plati i pre ndvrh na prikdzanie sporu inému siudu z dévodu vhodnosti.

4. Podla § 39 ods. 2 CSP na névrh ktorejkol'vek zo strdn mozno spor prikdzat inému sudu tej istej
inStancie aj z dovodu vhodnosti. O prikdzani sporu rozhoduje sud, ktory je najblizSie spolocne
nadriadeny prislusnému sidu (Okresnému sudu Stard LCuboviia) a stidu, ktorému sa ma vec prikazat’
(Okresnému sudu KoSice I). V tomto pripade je najbliz§ie spolo¢ne nadriadenym stidom najvyssi sud.

5. Najvyssisud Slovenskej republiky prislu§ny rozhodnut’ o tomto ndvrhu na prikdzanie sporu (§ 39
ods. 3 CSP) preskumal vec a po jej prejednani bez pojednavania (§ 438 ods. 1 a § 177 ods. 1 a contrario
CSP) dospel k zaveru, ze navrh povinného na prikazanie sporu nie je dovodny.



6. Prikazanie (delegacia) sporu z dévodu vhodnosti predstavuje vynimku z Gstavne zarucenej zasady, ze
nikto nesmie byt odiaty svojmu zikonnému sudcovi (¢1. 48 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky), ktory
je dany na podklade vopred stanovenych zakonnych pravidiel vecnej a miestnej prislusnosti sudov. K
prikazaniu sporu inému sudu mozno preto pristipit iba vo vynimo¢nych pripadoch, v ktorych by
prejednanie sporu, resp. pravnej veci inym, nez (doposial) prislu§nym sudom znamenalo z komplexného
pohladu hospodarnejSie, rychlejSie alebo po skutkovej stranke spolahlivej§ie a dokladnejSie posudenie
veci.

7. Dévody delegacie mdézu byt rézne v zavislosti od predmetu sporu, postavenia ucastnikov, ale aj
doterajSich vysledkov konania. Dévody na strane u¢astnikov konania vyplyvajuce z ich postavenia mézu
mat’ najmi osobnu, zdravotnl, finan¢nt, pripadne socialnu povahu. Vzhl'adom na charakter delegacie
sporu ako vynimky zo zadsady, Ze vec prejednava a rozhoduje sud, ktorého prislusnost’ vyplyva zo
zakonom stanovenych pravidiel vecnej a miestnej prislu§nosti, musi mat’ v§ak aj dévod delegacie vzdy
vynimo¢ny charakter. V neposlednom rade nadriadeny sud berie do tivahy aj pripadné dosledky
navrhovanej delegacie a starostlivo skuma, ¢i delegovanim sporu inému sudu neddjde iba k tomu, ze
obdobnym spésobom zat’azi druhych ucastnikov konania.

8. S poukazom na uvedené prichadza aplikacia ustanovenia § 39 ods. 2 CSP do tvahy len vtedy, ak st
pre to dané dolezité dovody. Uvaha stidu o vhodnosti delegécie zahffia komplexné posudenie predmetu
konania a pomerov oboch stran sporu, resp. U€astnikov konania. Sid prihliada na pomery a dopad
pripadného prikazania veci tak vo vzt'ahu ucastnika, ktory vhodnu delegaciu navrhuje, ako aj na pomery
a dopad pripadnej delegacie veci na d’alSich uc¢astnikov konania.

9. V danom pripade povinny oddvodnoval vhodnost nim navrhovanej delegacie konania tym, Ze na
Okresnom sude Stard Luboviia pdsobia pribuzni navrhovatelky, a ze existuje moznost’ ovplyvilovania
sudcov zo strany pribuznych navrhovatelky, nakolko ti maji s nimi priatel'ské vztahy. Tieto dovody
vzhladom na charakter daného konania podla nazoru najvysSicho sudu nevykazuji znaky takej
vynimo¢nosti, aby bolo mozné jeho ndvrhu vyhoviet. Ku skuto¢nosti ohladne domnelej zaujatosti
sudcov Okresného sudu Stara Cuboviia v danom spore je potrebné podotknut’, ze povinnym tvrdena
zaujatost’ zdkonného sudcu nie je dévodom na prikdzanie sporu z dévodu vhodnosti Dovodom na
prikazanie sporu podla ustanovenia § 39 ods. 1 CSP by mohlo byt len za predpokladu vylicenia
vSetkych sudcov sudu majuceho inak spor prejednat’ a rozhodnut’. NavysSe v danom spore uz Krajsky
sud v PreSove uznesenim zo dna 11. februara 2021 ¢. k. 18NcC/1/2021-113 rozhodol o namietke
zaujatosti tak, ze sudcovia Okresného sudu Stara Luboviia nie st vyluCeni z prejednavania a
rozhodovania veci. Z uvedeného preto nevyplyva, Ze by prikdzanie daného sporu Okresnému sudu
Kosice I prinieslo oproti prejednaniu Okresnym sudom Stara Pubovila zjednodusenie pristupu k stdu
pre ucastnikov konania, ani nepovedie k vyraznej§iemu zhospodarneniu, ¢iurychleniu konania.

10. Vzhl'adom na uvedené dospel najvyssi sud k zaveru, Ze v danom pripade nie st splnené podmienky
pre prikdzanie sporu inému stdu z dévodu vhodnosti v zmysle § 39 ods. 2 CSP, a preto navrhu
povinného nevyhovel.

11. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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