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ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky sendtu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢leniek senatu JUDr. LCubice Filovej a JUDr. Jany Hencekovej,
PhD., v pravnej veci zalobcu: A.. M., B., zastipeného Advokatskou kancelariou M., s.r.o.,
L., proti Zalovanej Socialnej poistovni, ustrediu, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava 0
presktimanie zakonnosti rozhodnutia zalovanej ¢. X. z 23. marca 2010, o odvolani Zalobcu
proti rozsudku Krajského sidu v Trencine z 28. jula 2010, ¢. k. 11S/56/2010 - 32,
jednohlasne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sadu v Trencine

z28.jula 2010, ¢. k. 11S/56/2010 -32, potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca domahal
preskimania zdkonnosti rozhodnutia zalovanej ¢. X. z 23. marca 2010, ktorym zmenila
prvostupnové rozhodnutie pobocky Socidlnej poistovne v Tren¢ine zo 16. decembra 2009 vo
vyrokovej Casti tak, ze text ,,...obdobie za december 1995, januar 1996, februar 1996, marec

1996, april 1996, maj 1996, jin 1996...* nahradila textom ,,... za obdobie od 22. decembra
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1995 do 16. jina 1996...“ a v ostatnom napadnuté rozhodnutie pobocky zalovanej potvrdila.
Rozhodnutim poboc¢ky zalovanej v Trenéine z0 16. decembra 2009 ¢. X. bola zalobcovi
predpisana na thradu suma poistného na nemocenské poistenie za uvedené obdobie v sume
19,28 €. V odovodeni svojho rozsudku krajsky sud poukézal na prislusné ustanovenia zakona
¢. 274/1994 Z. z. o Socialnej poistovni v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zdkon ¢.
274/1994 Z.z.), z ktorych vyplyva pre samostane zarobkovo ¢inné osoby (d’alej len SZCO),
teda i pre zalobcu oznamovacia povinnost, to je povinnost prihlasit sa i odhlasit sa
Vv prislusnej pobocke do dsmich dni od vzniku resp. zaniku ucasti na nemocesnkom poisteni a
na dochodkovom zabezpeceni. Krajsky sud mal za preukazané, ze u zalobcu doslo k zaniku
poistenia dna 31. decembra 2000, avSak zalobca podal odhlasku az 8. novembra 2006, co
znamend, 7e si nesplnil oznamovaciu povinnost vcas, a preto sa pravo Zzalovanej na
predpisanie poistného nepremlcuje. Po preskimani napadnutého rozhodnutia v rozsahu
dovodov zaloby krajsky sud zalobu zamietol, kedze dospel k zaveru, Ze rozhodnutie a postup
zalovaného su v stilade so zakonom. Zalovanej nahradu trov konania krajsky sud nepriznal s

poukazom na § 250k ods. 1 O.s.p. a netspech Zalobcu v konani.

Zalobca podal proti rozsudku krajského sudu v zakonnej lehote odvolanie. Navrhol
napadnuty rozsudok krajského sudu zrusit' z dovodu nespravneho pravneho posudenia veci.
Poukazal na to, ze zmesSkanie 8-dnovej lehoty na oznamenie vzniku alebo zaniku poistenia
¢o 1 len o jeden deii, sposobi nepremlCatel'nost’ prava Socialnej poistovne predpisat’ poistné.
Lehotu 8 dni povazuje za kratku a moze sa l'ahko stat’, ze povinny subjekt ju z objektivnych
pri¢in zmeska. U¢elom § 24 ods. 4 zakona &. 274/1994 Z. z. nemdze byt podl'a jeho nazoru
postihovanie omeskani, ktoré objektivne nemohli mat’ vplyv na moznost’ Socidlnej poistovne
predpisat’ poistné. Na strane Socidlnej poistovne, ktora mala vedomost, Ze zalobca je
samostatne zarobkovo ¢innou osobou, neexistovala Ziadna objektivna prekdzka, pre ktoru by
mu nemohla poistné za roky 1995 a 1996 predpisat’ v priebehu 10 rokov a nie az po 13 a viac
rokoch. Poistné na nemocenské poistenie za roky 1995 a 1996 je v zmysle § 24 ods. 1
zékona €. 274/1994 Z. z. o Socialnej poistovni premlcané a napadnuté rozhodnutie zalovane;j
potrebné zruSit. Sucasne si uplatnil ndhradu trov pravneho zastipenia V celkovej vyske

382,32 €.

Zalovana navrhla, aby odvolaci sud rozsudok krajského sudu ako vecne spravny

potvrdil.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal
napadnuty rozsudok krajského sudu v rozsahu dévodov uvedenych v odvolani bez nariadenia

pojednavania (§ 250ja ods. 2 O.s.p.) tak, Ze odvolaniu nevyhovel.

Podl'a § 18 ods. 1 pism. b/ zak.¢. 274/1994 Z. z. oznamovacou povinnostou na ucely
tohoto zdkona sa rozumie prihldsenie a odhldsenie samostatne zarobkovo cinnej osoby

a spolupracujucej osoby samostatne zdrobkovo ¢innou osobou v prislusnej pobocke.

Podl'a § 18 ods. 4 zak.¢. 274/1994 Z. z. samostatne zarobkovo ¢inna osoba z(¢astnena
na nemocenskom poisteni a na doéchodkovom zabezpeceni podla osobitného predpisu je
povinna prihlasit’ sa v pobocke prislusnej podl'a miesta svojho trvalého pobytu najneskor
do 6smich dni od vzniku Gcasti na nemocenskom poisteni a na dochodkovom zabezpeceni
a odhlasit’ sa v rovnakej lehote od zaniku Gi€asti na nemocenskom poisteni a na dochodkovom

zabezpeceni.

Podla § 24 ods. 1 zadk.C. 274/1994 Z. z. pravo predpisat’ poistné na nemocenské

poistenie a dochodkové zabezpecenie sa preml¢i za desat’ rokov odo dna jeho splatnosti.

Podla § 24 ods. 4 zdk.C. 274/1994 Z. z. pravo predpisat’ poistné na nemocenské
poistenie a dochodkové zabezpecCenie sa nepremlcuje, ak nebola Splnend oznamovacia

povinnost’ podl'a § 18.

Z obsahu spisového materialu, vratane administrativneho spisu zalovanej, vyplyva, ze
zalobca podal prihlaSku na nemocenské poistenie a dochodkové poistenie dia 8. jina 1993
ako samostane zarobkovo ¢innd osoba. Registracny list — odhlasku podal dia 8. novembra

2006 s datumom zéaniku poistenia 31. decembra 2000.

Zalobca tak v odvolani proti rozhodnutiu pobo&ky Socidlnej poistovne ako aj v Zalobe
podanej na sud a napokon aj v odvolani proti rozsudku krajského sudu namietal preml¢anie
prava Socidlnej poistovne predpisat’ poistné. Podl'a jeho ndzoru zmeSkanie, resp. nedodrZanie
zakonom stanovenej lehoty na oznamenie rozhodnych skuto¢nosti nie je totozné s nesplnenim
oznamovacej povinnosti. Svoju oznamovaciu povinnost’, aj ked’ oneskorene, splnil, a preto

nemozno postupovat’ podl'a § 24 ods. 4 zakona ¢. 274/1994 Z. z..
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Odvolaci sud sa v celom rozsahu stotoznil so zisteniami a zavermi krajského stdu.
Podla § 18 zakona ¢. 274/1994 Z. z. sa oznamovacou povinnostou rozumie prihlésenie
a odhlasenie samostatne zarobkovo ¢innej osoby, ktoré je samostatne zarobkovo ¢inna osoba
zucastnenda na nemocenskom poisteni a na dochodkovom zabezpefeni povinna vykonat
v zakonom stanovenej lehote. Je nesporné, Ze Zalobcovi zaniklo poistenie dila 31. decembra
2000. Odhlasku z poistenia podal az dna 8. novembra 2006, teda takmer po Siestich rokoch
od zaniku ucasti na nemocenskom poisteni. Nemoze sa preto oprdvnene domahat’ premlCania

podla § 24 ods. 1 zakona ¢. 274/1994 Z.z. a vyltcenia postupu podl'a § 24 ods. 4 zakona
C.274/1994 Z.7..

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sid povazoval rozhodnutie zalovanej za zakonné,

a preto rozsudok krajského sudu v sulade s § 219 ods. 1,2 O.s.p. potvrdil.

Ucastnikom odvolaci sid nahradu trov odvolacieho konania nepriznal, lebo zalobca

v odvolacom konani nebol GspeSny a zalovanej trovy v odvolacom konani nevznikli.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. maja 2011

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



