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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ivana Rumanu a sudcov
Mgr. Viliama Pohanéenika a JUDr. Moniky Vala§ikovej, PhD. v pravnej veci pé6vodného Zalobcu: mjr.

JUDr. S. M., nar. XX.XX.XXXX, N., zastipeny advokitom JUDr. Cudovitom Foéldesom, Domasska
11, P.O.BOX 21, 820 08 Bratislava, proti stazovatelovi (povodne zalovanému): Ministerstvo vnutra
Slovenskej republiky, Pribinova ¢. 2, 812 72 Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢.p.: KM-OLVS-164/2013/OPK zo dna 19.02.2014 v spojeni s rozhodnutim Ministerstva
vnutra Slovenskej republiky ¢. SPOU-PO-385/2013 zo dna 13.11.2013, v konani o kasac¢nej st'aznosti
stazovatela proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 55/85/2017-199 zo dita 20.02.2018, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu v Bratislave
¢. k. 55/85/2017-199 zo dna 20.02.2018 zru S uje a vec mu vr a ¢ i a na d’alSie konanie.

Odovodnenie

1. Napadnutym rozsudkom Krajsky sud v Bratislave zrusil a vratil prvostupfiovému organu verejnej
spravy na d’alSie konanie rozhodnutie zalovaného ¢.p.: KM-OLVS-164/2013/OPK zo dna 19.02.2014,
ako aj prvostupniové rozhodnutie Ministerstva vnutra Slovenskej republiky ¢. SPOU-PO-385/2013 zo
dna 13.11.2013, ktorym bol podla § 245 ods. 1 a 2 zékona ¢. 73/1998 Z. z. o §tatnej sluzbe prislusnikov
Policajného zboru, Slovenskej informacnej sluzby, Zboru vizenskej a justiCnej straze Slovenskej
republiky a Zelezni¢nej policie zamietnuty navrh stazovatel'a na obnovu konania vo veci jeho prepustenia
70 sluZzobného pomeru prislu§nika PZ podl'a § 192 ods. 1 pism. e) zakona ¢. 73/1998 Z. z., ktoré bolo
realizované persondlnym rozkazom ministra vnutra SR ¢. 754/2006 zo dna 05.01.2006, ktory nadobudol
pravoplatnost’ dia 13.03.2009. Krajsky stid v konani sp. zn. 5S/85/2017 pokraCoval v sulade s
usmernenim najvyssieho sudu v rozsudku 3Szk/7/2016-134 zo dita 22. marca 2017 s tym, aby pripojil k
sudnemu spisu i trestny spis Zalobcu ako obzalovaného.

2. Proti rozsudku krajského stidu podal Zalovany v¢€as kasa¢nu staznost. Okrem meritornych dévodov
uviedol, Ze navrh Zalobcu na obnovu konania zo diia 05.03.2012 zamietol z dovodu, Ze bol podany po
uplynuti zékonnej trojmesacnej lehoty ustanovenej na jeho uplatnenie. Navrhoval, aby kasacny sud



napadnuty rozsudok krajského stidu zrusil a vec vratil krajskému sudu na d’al$ie konanie.

3. Zalobca v zastipeni advokatom vo vyjadreni ku kasaénej staznosti navrhoval, aby ju kasaény stid ako
neddvodnu zamietol.

4. Preskiimavanim obsahu trestného spisu Zalobcu, vedeného na Krajskom stdu v Trenéine pod sp. zn.
23Tov/6/2011 kasaCny sendt zistil, ze podla zapisnice o verejnom zasadnuti zo dila 24.05.2011 bol
zalobca ako obzalovany osobne pritomny na verejnom zasadnuti, na ktorom bolo vyhladsené uznesenie,
ktorym Krajsky sud v Trenc¢ine ako sud odvolaci podla § 319 Tr. por. zamietol odvolanie prokuratora
vojenskej prokuratiry ako neddévodné proti oslobodzujucemu rozsudku Okresného sudu Bratislava I ¢.
k. 1T/20/2006-VOS-1379 zo dita 12.10.2010. Zalobca sa preto preukazatelne o dévode obnovy konania
(oslobodenie spod obzaloby podla § 285 pism. a/ Tr. por. z dévodu, Ze nebolo dokadzané, ze sa stal
skutok, pre ktory bol stthany) dozvedel diia 24.05.2011 na verejnom zasadnuti Krajského sudu v
Tren¢ine. Subjektivna trojmesacna lehota preto Zalobcovi uplynula diiom 24.08.2011.

5. Podla § 245 ods. 2 zéak. ¢. 73/1998 Z. z. o §tatnej sluzbe prislusnikov Policajného zboru, Slovenskej
informa&nej sluzby, Zboru vizenskej a justi¢nej straze Slovenskej republiky a Zelezni¢nej policie navrh
na obnovu konania sa podava do troch mesiacov odo dila, ked’ sa policajt alebo nadriadeny dozvedel o
doévodoch obnovy konania, najneskor vsak do troch rokov od nadobudnutia pravoplatnosti rozhodnutia.

6. V konani je nesporné, ze obnova konania zaCala na zaklade navrhu zo dna 29.08.2011, pévodne
podané¢ho na Krajskom sude v Bratislave (sp. zn. 4S/163/2011) diia 30.08.2011, osobne do podatelne
sudu. Tento navrh na obnovu konania bol uznesenim Najvyssieho stidu Slovenskej republiky sp. zn. 3
Sz0/50/2011 zo dna 07.02.2012 (¢l. 48 admin. spisu) postipeny Ministerstvu vnutra Slovenskej
republiky podla § 104 ods. 1 O.s.p. z dovodu pravomoci ministerstva na konanie o navrhu. Uginky
spojené s podanim navrhu na zaCatie konania dna 30.08.2011 zostali v zmysle § 104 ods. 1 O.s.p.
zachované. V dosledku toho obnova konania zacala diia 30.08.2011 a nie az dila 05.03.2012, kedy
zalovanému podl'a podacej peciatky bola doruc¢ena postiipena vec (¢l. 45 administrativneho spisu).

7. V danom pripade Zalovany v napadnutom prvostupiiovom rozhodnuti ¢.p.: SPOU-PO-385/2013 zo
dna 13.11.2013 vychadzal zo skutoCnosti, Ze navrh na obnovu konania bol mu dorueny dna
05.03.2012, pri¢om neuviedol, Ze i§lo o postipent vec zo sudu podla § 104 ods. 1 O.s.p. Krajsky sud v
Bratislave rozsudkom ¢. k. 5S/301/2012-50 zo diia 21.05.2013 na s. 11 spravne ustélil, Ze navrh na
obnovu konania bol podany dna 30.08.2011, kedy nastali u¢inky zacatia obnovy konania.

8. Zalovany v napadnutom rozhodnuti o rozklade &.p. KM-OLVS-164/2013/OPK zo diia 19.02.2014 na
s. 5 nespravne vyhodnotil, Ze poslednym dfiom subjektivnej lehoty na podanie navrhu bol den
30.11.2011. Navrh vSak povazoval za oneskoreny, kedZe vychadzal z datumu dorucenia dia
05.03.2012 do jeho organizacie.

9. Kasa¢ny sud zistil, ze namietky tykajice sa nedodrzania subjektivnej lehoty boli sucastou
staznostnych dovodov. Vzhladom na to kasacny sud preskumal tieto dévody a na zéklade obsahu
trestného spisu mal preukazané, Ze zalobca sa o dévode obnovy konania dozvedel na verejnom zasadnuti
Krajského stidu v Tren¢ine dita 24.05.2011.

10. Pokial’ ide o objektivnu trojroénu lehotu, ta plynie odo dna pravoplatnosti rozhodnutia Zalovaného
¢.p.: SLV-887/Pk-2008 zo dna 05.03.2009 (¢L 281 administrativneho spisu), ktorym bol potvrdeny
personalny rozkaz ministra vnutra SR ¢. 754 zo dila 05.01.2006 o prepusteni zalobcu zo slizobného
pomeru policajta. Dolozka pravoplatnosti nie je na rozhodnuti (¢l. 281) vyznacena. Rozhodnutie bolo
doruc¢ené pravnemu zastupcovi zalobcu na doru¢enku dna 13.03.2009. Tento datum kasaény sud
hodnotil za uréujici pre plynutie objektivnej trojroénej lehoty, ktora uplynula 13.03.2012. Navrh na
obnovu konania s u¢inkami dorucenia dita 30.08.2011 uz na Krajskom sude v Bratislave bol podany v
objektivnej lehote.



11. Vzhl'adom na zistenia kasa¢ného stdu o nedodrZani subjektivnej lehoty vec bola vratena Krajskému
sudu v Bratislave na d’alSie konanie podla § 462 ods. 1 SSP za ti¢elom opétovného rozhodnutia.

12. Podla § 467 ods. 3 SSP ak kasa¢ny sud zrusi rozhodnutie krajského sudu a vec mu vrati na dalsie
konanie, krajsky sud rozhodne aj o naroku na nahradu trov kasa¢ného konania.

13. Toto rozhodnutie prijal Najvy$si sid SR v senate pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.
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