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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lenky PraZenkovej a
¢leniek senatu JUDr. Gabriely Mederovej a Mgr. Sone Pekar¢ikovej, v pravnej veci zalobcu JUDr.
Ladislav Chmelar, Levicka 579, Vrable, ICO: 42 046 467, proti zalovanému KOOPERATTVA poist'oviia,
a.s. Vienna Insurance Group, Stefanovi¢ova 4, Bratislava, ICO: 00 585 441, zastupeného advokatskou
kancelariou JUDr. Danuse Ticha, s.r.0., Namestie M. Benku 6, Bratislava, o zaplatenie 7 577,80 eura s
prisluSenstvom, vedenej na Mestskom sude Bratislava III pod sp. zn. 75Cb/47/2024, o nesuhlase
Mestského stidu Bratislava III s postapenim sporu Okresnym sudom Nitra, takto

rozhodol:

Prislus$nymsadom na konanie o spore je Okresny sud Nitra.

Odovodnenie

1. Zalobou doru¢enou Okresnému stdu Nitra sa Zalobca domahal nédhrady $kody v zmysle § 15 ods. 1
zakona ¢. 381/2001 Z. z. o povinnom zmluvnom poisteni zodpovednosti za Skodu spdsobentt
prevadzkou motorového vozidla a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zakon ¢. 381/2001
Z. 2.%). Zalovany spolu s vyjadrenim k Zalobe zo diia 6. marca 2024 vzniesol zarovei namietku miestnej
prislus$nosti v zmysle § 41 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej aj ,,CSP*), priCom
uviedol, ze na konanie v prvej inStancii je v zmysle § 13 CSP miestne prislu§ny sud Zalovaného, ak nie je
ustanovené inak. Poukézal, ze vSeobecnym sudom pravnickej osoby je v zmysle § 15 ods. 1 CSP sud, v
ktorého obvode ma pravnicka osoba adresu sidla. Nemoze ist’ teda o osobitnii miestnu prisluSnost’ v
zmysle § 19 a nasl. CSP, kedZe Zalobca svoj narok dovodi vzniknutou $kodou a svoj narok voéi
zalovanému odvadza z poistnej zmluvy.

2. Okresny sud Nitra listom zo dna 21. marca 2024 postipil spis Mestskému sudu Bratislava III, ako
kauzalne prislusnému v zmysle § 22 pism. a) CSP a s poukazom na § 40 a § 43 CSP. V dovodoch
postupenia uviedol, ze Zalovany vo vyjadreni k Zalobe namietol miestnu neprislusnost” Okresné¢ho sudu
Nitra a ziadal, aby bol spor postupeny Mestskému stidu Bratislava IV, ako sudu miestne prislu§nému,
pretoze ide o konanie o poistné plnenie a zalovany ma sidlo v obvode Mestského sudu Bratislava IV. Zo
zaloby vyplyva, ze predmetom konania je ndhrada Skody, ktoru si zalobca ako poskodeny uplatituje voci
poistovatelovi podl'a § 15 ods. 1 zadkona ¢. 381/2001 Z. z. Okresny sud Nitra tak nie je v spore kauzalne



prislu$nym na konanie, pretoze ide o obchodnopravny spor (§ 261 ods. 1 Obchodného zakonnika, § 15
ods. 1 zakona €. 381/2001 Z. z.) a Zalovany ma sidlo v obvode Krajského sudu v Bratislave. Kauzélne
prislusnym stidom je preto podla § 13, § 15 ods. 1 a § 22 pism. a) CSP Mestsky sud Bratislava III.

3. Podl'a § 12 ods. 2 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, na konanie v prvej inStancii je pre obvod
Mestského stidu Bratislava IV miestne prislusny Mestsky sud Bratislava I'V.

4. Podla § 13 CSP, na konanie v prvej inStancii je miestne prislusny v§eobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak.

5. Podla § 15 ods. 1 CSP v§eobecnym stidom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka
osoba adresu sidla.

6. Podla § 19 pism. b) CSP, popri v§eobecnom sude zalovaného je na konanie miestne prislusny aj sud,
v ktorého obvode nastala skuto¢nost, ktora zaklada pravo na nahradu $kody.

7. Podla § 36 ods. 1 CSP, konanie sa uskuto¢iiuje na sude, ktory je na prejednanie prisluSny.

8. Podla § 43 ods. 2 CSP, ak sud, ktorému bol spor postupeny s postiipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislu§nost, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sadu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

9. Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému stidu Nitra a Mestskému
sudu Bratislava I1I, vzhl'adom na predlozenie spisu Mestskym stidom Bratislava 111 a jeho nesuhlasu s
postupenim mu sporu Okresnym sudom Nitra v zmysle ust. § 43 ods. 2 CSP tento spor o kauzalnu
prislusnost’ prejednal a dospel k z&veru, Ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava III je dovodny a
prislusnym stdom na prejednanie a rozhodnutie sporu je Okresny sud Nitra.

10. Z obsahu spisu vyplyva, ze zalobca sa domaha voci zalovanému, ktory je poistovatelom vo vztahu
k motorovému vozidlu, ktorym bola spésobena Sskodova udalost’, naroku na nahradu $kody sposobenc;j
prevadzkou motorového vozidla. Uplatneny narok mé svoj zakonny podklad v § 15 ods. 1 zakona ¢&.
381/2001 Z. z., ktory opraviiuje poSkodeného uplatnit’ si svoj narok na nahradu $kody priamo voci
poistovatelovi. Vztah poskodeného a poistovatela sa spravuje zdkonom ¢. 381/2001 Z. z. a subsidiarne
zakonom ¢. 40/1964 Zb. Ob¢iansky zékonnik v zneni neskorsich predpisov. Skuto¢nost’, ze icastnikmi
pravneho vztahu st podnikatelia, neznamena automaticky, Ze medzi nimi ide o obchodnopravny vztah.
Preto spor medzi zalobcom a Zalovanym nie je obchodnopravnym, ako ani inym, na konanie v ktorom je
zalozena kauzélna prislusnost’ sudov.

11. Najvyssi sud svoje zavery zalozil na pravnych nazoroch vyjadrenych v jeho predchadzajucich
rozhodnutiach pod sp. zn. 3Ndob/118/2023, 3Ndob/96/2023, 2Ndc/51/2023, 2Ndc/41/2023,
9Ndc/55/2023, 5Ndob/6/2024, 2Ndob/135/2023, 5Ndob/11/2024, ktoré sa taktiez tykaju povahy sporu,
v ktorom sa uplatiluje narok podla § 15 ods. 1 zékona ¢. 381/2001 Z. z.

12. Adresa sidla zalovaného patri do izemného obvodu okresu Bratislava I, ktory je zaroven tizemnym
obvodom na vykon sudnictva, vykon ktorého je v sukromnopravnych sporoch a inych
sukromnopravnych veciach v podsobnosti Mestského sudu Bratislava IV vSade tam, kde zikon
neustanovuje inak. V tomto pripade vSak zalobca uplatnil osobitni miestnu prisluSnost’ v zmysle § 19
pism. b) CSP, ktora predstavuje vynimku zo vieobecnej miestnej prislunosti. Zalobou si uplatiiuje vo¢i
poistovatelovi priamy narok na nahradu $kody spdsobenej motorovym vozidlom pri §kodovej udalosti,
ktory vyplyva z § 15 ods. 1 zékona ¢. 381/2001 Z. z. Wychadzajic z tejto okolnosti, najvys$si sud
konstatuje, ze v zmysle § 12 ods. 2 CSP v spojeni s § 19 pism. b) CSP a § 2 ods. 19 zikona ¢.
371/2004 Z. z. je na prejednanie veci (vecne a miestne prisluiny) Okresny sid Nitra. Zalobca teda v
tomto pripade ma vyslovne na vyber, ¢i spor iniciuje na v§eobecnom stude Zalovaného alebo na osobitne



miestne prislusnom sude podla § 19 CSP.

13. Najvyssi sud vzhladom na vyS$Sie uvedené konstatuje, ze nesuhlas Mestského sudu Bratislava III s
postupenim veci Okresnym sudom Nitra je dévodny, preto rozhodol tak, ako vyplyva z vyroku tohto
uznesenia. Na konanie v tomto ob¢ianskopravnom spore je prislusny Okresny sud Nitra [§ 19 pism. b)
CSP].

14. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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