NajvyssSisud 1 Tost 7/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa
Kanderu a ¢lenov senatu JUDr. Pavla Tomana aJUDr. Pavla FarkaSa, v trestnej veci
obzalovaného JUDr. J. V., pre pre€in vytrznictva podl'a § 364 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. a iné,
na neverejnom zasadnuti konanom dna 10. jina 2009 v Bratislave, prerokoval staznost
obzalovaného, proti uzneseniu Krajského stdu v Ziline, z20. aprila 2009, sp. zn.

2 To 8/2009 a rozhodol

takto:

Podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. staznost obzalovan¢ho JUDr. J. V.

sazamieta.
Odéovodnenie:
Uznesenim z 20. aprila 2009, sp. zn. 2 To 8/2009, predsednic¢ka senatu Krajského stidu
v Ziline rozhodla podla § 142 ods. 1 Tr. por. o pribrati znalca zodboru zdravotnictva
a farmécie, odvetvie kardioldgia, na podanie znaleckého posudku o zdravotnom stave obzalo-
vaného JUDr. J. V..

Proti tomuto uzneseniu podal st’aznost’ obzalovany JUDr. J. V..

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti preskimal

napadnuté uznesenie a zistil nasledovné:

Podl'a § 142 ods. 3 Tr. por. o pribrati znalca sa rozhodne uznesenim. Proti uzneseniu

mozno podat’ staznost’ pre vecné dovody alebo pre osobu znalca.
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Podl'a § 185 ods. 2 Tr. por., veta druha, uznesenie sudu alebo prokuratora mozno
staznostou napadnit’ len vtych pripadoch, vktorych to zikon vyslovne pripusta,

a ak rozhoduje vo veci v prvom stupni.

V odsekoch 3/ a 4/ citovaného ustanovenia Tr. por. je upravena situacia, ked’ aj proti
uzneseniu odvolacieho sidu (uzneseniu predsedu senatu odvolacieho sudu) je pripustnd
staznost. Ide o pripady rozhodovania o vzati do vézby auloZenia poriadkovej pokuty.
V takychto pripadoch je vSak nadriadenym organom rozhodujicim o staznosti iny senat toho

istého sudu.

V prejednavanej veci je zrejmé, Ze krajsky std rozhodoval o pribrati znalca v konani
o riadom opravnom prostriedku — odvolani, teda v druhom stupni. Pretoze nejde o pripady
uvedené v § 142 ods. 3/ a 4/ Tr. por., opravny prostriedok proti tomuto uzneseniu (staznost’),
nie je pripustny. Na tomto zavere ni¢ nemeni ani skutocnost, Zze predsedniCka senatu
v pisomnom vyhotoveni uviedla nespravne poucenie v tom zmysle, Ze proti tomuto uzneseniu

je pripustné staznost’ do troch dni odo dia jeho oznamenia.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti Najvyssi std Slovenskej republiky st'aznost’

obZalovaného JUDr. J. V. zamietol ako nepripustnl podl'a § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave, 10. juna 2009

JUDr.Jozef Kandera,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



