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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne POHOTOVOST, s. r. o., so sidlom v
Bratislave, Pribinova 25, zastipenej advokatskou kancelariou Fridrich Palko, s. r. 0., so sidlom v
Bratislave, Grosslingova 4, proti Zalovanej Slovenskej republike, za ktord kond Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Zupné nam. 13, o ndhradu majetkovej $kody
a nemajetkovej ujmy, vedenej na Okresnom sude Malacky pod sp. zn. 6 C 245/2012, o dovolani
zalobkyne proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 20. jina 2014 sp. zn. 14 Co 371/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieodmieta.
Zalovanej nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Okresny sud Malacky uznesenim zo 17. jila 2013 ¢. k. 6 C 245/2012-16 uloZil zalobkyni povinnost’, aby
v lehote 15 dni od dorucenia tohto uznesenia zaplatila sudny poplatok vo vySke 66 eur za namietku
zaujatosti podl'a polozky 17a Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zédkona ¢. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov.

Na odvolanie Zalobkyne Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 20. jina 2014 sp. zn. 14 Co 371/2014
napadnuté uznesenie sudu prvého stupiia potvrdil. V odévodneni uviedol, Ze s poukazom na rozhodnutie
Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. II US 124/2011 - 13 z 30. marca 2011 odvolanim
napadnuté uznesenie sudu prvého stupia ako vecne spravne potvrdil (§ 219 ods. 1 O. s. p.).

Proti uvedenému uzneseniu odvolacieho sudu podala Zalobkyna dovolanie, v ktorom Ziadala zruSit
rozhodnutia oboch stidov bez nadhrady, lebo v danom pripade: a/ sidy rozhodovali napriek tomu, ze sa
nepodal navrh na zacatie konania, hoci bol podla zakona potrebny (§ 237 pism. e/ O. s. p.) - nepodala
totiz namietku zaujatosti, ale navrh podl'a § 12 ods. 1 O. s. p., b/ odvolaci sud jej odiial moznost’ pred
studom konat’ (§ 237 pism. f/ O. s. p.) tym, ze jeho rozhodnutie je niclen ,,absolutne prekvapivé®, ale aj
nepreskiimatelné, ¢/ rozhodoval vyliceny sudca, resp. sud nebol spravne obsadeny (§ 237 pism. g/ O.
S. p.); 0 jej povinnosti zaplatit’ sudny poplatok rozhodol sudca stdu, nezdkonny postup ktorého jej
sposobil majetkovu a nemajetkovii uymu, nahrady ktorej sa v konani domaha.



Podla § 241 ods. 1 O. s. p. v dovolani sa musi popri v§eobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3) uviest’,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu a z akych dévodov sa toto rozhodnutie napada,
pripadne ktoré dokazy by sa mali vykonat' na preukazaniec dovodov dovolania a ¢oho sa dovolatel
domaha. Dovolatel musi byt zastipeny advokatom, pokial nema pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo
jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona.

Sud prvého stupiia vyzve toho, kto podal dovolanie, aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné
dovolanie alebo odvolanie, ktoré neobsahuje nalezitosti podla odseku 1, v uréenej lehote doplnil alebo
upravil. Ak sa napriek vyzve sudu v lehote desiatich dni dovolanie neopravi alebo nedoplni, predlozi sud
prvého stupna dovolanie na rozhodnutie dovolaciemu stdu (§241 ods. 4 O. s. p.)

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi std*) ako sud dovolaci (§ 10a ods. 1 O. s. p.) po
zisteni, ze v dovolani chyba, ¢oho sa dovolatelka domaha, vratil vec Okresnému sudu Malacky s
pokynom zo diia 23. juna 2015, aby sud prvého stupia vyzval dovolatel’ku na odstranenie vad dovolania
tak, aby toto zodpovedalo ustanoveniu § 241 ods. 1 O. s. p.

Sud prvého stupna na zéklade pokynu dovolacieho sudu (C. 1. 54 spisu) uznesenim z 21. jula 2015 €. k.
6 C 245/2012-55, ktoré pravny zastupca dovolatel’ky prevzal 3. augusta 2015, vyzval dovolatel’ku s
poukazom na ustanovenia § 79 ods. 1, ods. 2, ods. 3, § 43 ods. 1, § 241 ods. 1 a ods. 4 O. s. p. na
odstranenie vad dovolania. Dovolatelka v sidom prvého stupnia urcenej lehote na vyzvu stdu
nereagovala a vady svojho mimoriadneho opravného prostriedku naprick vyzve stidu prvého stupiia
podla § 43 ods. 1 O. s. p. v spojeni so zdkonom predpisanymi nalezitostami dovolania v zmysle § 241
ods. 1 O. s. p. neodstréanila.

Dovolaci sud majiuc na zreteli vy$Sie uvedené zistenia nepochybne vyplyvajuce z obsahu spisu dovolanie
odmietol, pretoze nema potrebné zdkonom pozadované nalezitosti (§ 218 ods. 1 pism. d/ O. s. p., §
243b ods. 5 O. s. p.).

O trovach dovolacicho konania rozhodol najvy$si std podl'a § 243b ods. 5 O. s. p. v spojeni s § 224
0ods. 10.s.p.,§151a§ 142 0ds. 1 O. s. p.

Toto rozhodnutie prijal senat najvy$sieho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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