Najvyssi suad 4 Ndt 19/2015
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dna
24. novembra 2015 v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Martina Piovartsyho a sudcov
JUDr. Pavla Farka$a aJUDr. Gabriely Simonovej V trestnej veci proti obvinenému
Bc. L. C., pre zloCin porusovania ochrany rastlin a zivo¢ichov podla § 305 ods. 1 pism. ¢/,
ods. 5 pism. b/ Tr. zak. a iné, 0 navrhu prokuratora Generalnej prokuratiry Slovenskej
republiky na rozhodnutie o nepripusteni ucasti poSkodenych v trestnom konani, takto

rozhodol:

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci proti obvinenému Be. L. C., vedengj
na Okresnom riaditel'stve Policajného zboru, Odbore kriminalnej policie v. Humennom
pod CVS: ORP-250/0VK-HE-2010, sa v trestnom konani

nepripust’a ucast’ poSkodenych

zo skutku pod bodom 3/ uznesenia 0 zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia
z 15. septembra 2013, t.j. spoluvlastnikov zapisanych:

- na liste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom uzemi R. K parcele ¢. XY,
- na liste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom uzemi R. K parcele ¢. XY,
- naliste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom tizemi R. K parcele ¢. XY,
- naliste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom tizemi R. K parcele ¢. XY,

%

- na liste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom tizemi R. K parcele ¢. XY,
- na liste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom tizemi R. K parcele ¢. XY,
- na liste vlastnictva ¢. XY v katastralnom uzemi R. K parcele ¢. XY a XY,
- na liste vlastnictva ¢. XY v katastralnom uzemi R. K parcele ¢. XY,
- na liste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom uzemi R. K parcele ¢. XY,
- na liste vlastnictva ¢. XY V katastralnom uzemi R. k parcele ¢. XY a XY,

- na liste vlastnictva ¢. XY Vv katastralnom tizemi R. K parcele ¢. XY.
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Odoéovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditel'stva Policajného zboru, Odboru
krimindlnej policie v Humennom z 15. septembra 2013, CVS: ORP-250/0VK-HE-2010
bolo podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacaté trestné stihanie a nasledne podl’a § 206 ods. 1 Tr. por.
bolo vznesené obvinenie Bc. L. C. pre zlo¢in porusovania ochrany rastlin a zivo¢ichov podla
§ 305 ods. 1 pism. ¢/, ods. 5 pism. b/ Tr. zak. a pre¢in kradeze podl'a § 212 ods. 1, ods. 3
pism. a/ Tr. zak., ktorych trestnych ¢inov sa mal dopustit’ na skutkovom zaklade, Ze:

1/

v presne nezistenej dobe od 27.03. 2009 do 14.04. 2009 na parcele XY, v katastralnom
uzemi obce R., okres M. (evidovanej ako trvalé travnaté porasty sl. stupnom ochrany
prirody), ktord mé réznych vlastnikov zastupenych U.R., so sidlom R., dal spilit’ a nasledne
si neopravnene prisvojil dreviny a to 13 kusov stromu hrab nad rdmec rozhodnutia vydaného
obcou R. ako prislusného organu $tatnej spravy v prvom stupni vo veciach ochrany prirody
¢. 1. 39/2009 zo dna 27.03. 2009, €o je vrozpore so vSeobecne zavdznymi pravnymi
predpismi na ochranu prirody a krajiny (§ 47 zdkona ¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody
a krajiny a § 17 vyhlasky Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 24/2003 Z. z., ktorou
sa vykonéva zékon €. 543/2002 Z. z.), kde spolocenskd hodnota vyssie uvedenych spilenych
drevin v zmysle citovanej vyhlasky predstavuje sumu 11.284,-€ a majetkova hodnota tejto
spilenej dreviny predstavuje sumu 256,-€, teda celkovo 11.540,-€,

2/

Vv presne nezistenej dobe najneskor od mesiaca novembra 2009 do mesiaca aprila 2010
na parcele XY, XY az XY v katastralnom tzemi obce R., okres M. (evidovanej ako trvalé
travnaté porasty s I. stupiom ochrany prirody), ktord ma roznych vlastnikov zastipenych
U.R., so sidlom R. a Spravou audrzbou ciest P., oblast H. so sidlom v H., dal spilit’
anasledne si neopravnene prisvojil dreviny ato 91 kusov viby bielej, ¢o je v rozpore
so vSeobecne zavdznymi pravnymi predpismi na ochranu prirody a krajiny (§ 47 zakona
¢. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody akrajiny a § 17 vyhlasky Ministerstva zivotného
prostredia SR ¢. 24/2003 Z z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 543/2002 Z. z.), kde spoloc¢enska
hodnota vysSie uvedenych spilenych drevin v zmysle citovanej vyhlasky predstavuje sumu
38.470,-€ a majetkova hodnota tejto spilenej dreviny predstavuje sumu 343,-€, teda celkovo
38.813,-€,

3/

Vv presne nezistenej dobe najneskor od 05.08. 2009 do mesiaca marca 2010 na parcele
XY az XY v katastralnom uzemi obce R., okres M. (evidovanej ako trvalé travnaté porasty
s I. stupfiom ochrany prirody), ktord ma réznych vlastnikov zastipenych spolo¢nost'ou P.,
s.r.0. so sidlom R., dal spilit’ a nasledne si neopravnene prisvojil dreviny a to 272 kusov viby
bielej, ¢o je vrozpore so vSeobecne zaviznymi pravnymi predpismi na ochranu prirody
a krajiny (§ 47 zakona &. 543/2002 Z. z. o ochrane prirody akrajiny a § 17 vyhlasky
Ministerstva Zivotného prostredia SR ¢. 24/2003 Z. z., ktorou sa vykonava zakon ¢. 543/2002
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Z. z.), kde spolocenska hodnota vyssie uvedenych spilenych drevin v zmysle citovanej
vyhléasky predstavuje sumu 95.441,-€ a majetkova hodnota tejto spilenej dreviny predstavuje
sumu 737,-€, teda celkovo 96.178,-€, teda takto v rozpore so v§eobecne zaviznymi pravnymi
predpismi na ochranu prirody a krajiny vyrubal strom a takyto ¢in spachal vo vel'kom rozsahu
a prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak vacsiu Skodu.

Generalny prokurator Slovenskej republiky navrhom z 20. oktobra 2015 sa domahal,
aby najvyssi sud nepripustil do tohto trestného konania poSkodenych z tretieho skutku
v poradi uznesenia o zacati trestného stihania a vzneseni obvinenia z 15. septembra 2013,
vzhl'adom na ich vysoky pocet a aj s poukazom na to, Ze jednotlivym vykonom ich prav
by mohol byt’ zdvaznym sposobom ohrozeny cel a rychly priebeh trestného stihania.

Najvyssi sad Slovenskej republiky preskiimal podany navrh z hladisk uvedenych
v § 47 ods. 3 Tr. por. ana podklade pripojeného spisového materidlu dospel k zaveru,
ze navrh generalneho prokuratora je dovodny.

Zo spisového materidlu je zrejmé, Ze trestnou ¢innost'ou vV bode 3/ uznesenia o zacati
trestného stihania a vzneseni obvinenia, malo byt poSkodenych 176 spoluvlastnikov
majetkovych podielov na nehnutelnostiach. Predvoldvanie a vypocuvanie takéhoto poctu
poskodenych, resp. proces stotoznovania tych, ktori uz zomreli a zistovania a vyhl'adania
ich moznych dediCov, by znamenalo prietahy v trestnom konani, ktorého ucelom
je predovSetkym ndlezite objasnit’ spachané trestné Ciny a pachatelov ¢o najskor
a spravodlivo potrestat’ tak, ako tento ucel vyplyva z § 1 ods. 1 Tr. por.

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci vel'ky pocet poSkodenych, spravidla
prevysujuici sto a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt’ zdvaznym spdésobom ohrozeny
ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh prokuratora
0 ucasti poSkodenych v trestnom konani Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim, ktoré
sa doru¢i navrhovatelovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny prokurator zabezpeci,
aby bolo uznesenie vhodnym spdsobom zverejnené.

Vychadzajic zo vSetkych uvedenych skutocnosti, dospel najvyssi sud k zaveru,
ze v danej veci su splnené podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. V zaujme
rychlosti konania je potrebné zamerat’ vySetrovanie na zdkladné skutocnosti vyplyvajlce
Z ustanovenia § 119 ods. 1 Tr. por. Vykon prav jednotlivych poskodenych, vzhladom
na ich pocet, by mohol zavaznym spdsobom ohrozit’ ti¢el a rychly priebeh trestného stihania,
ktoré trva uz od roku 2013.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti a platny pravny stav, Najvyssi sud Slovenskej
republiky preto na zaklade navrhu generalneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol,
ze ucast’ poskodenych Vv Casti pod bodom 3/ uznesenia o zacati trestného stihania a vzneseni
obvinenia Bc. L. C. z 15. septembra 2013, v danej veci nepriptsta.
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Procesné postavenie poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 Tr. por. sa v dosledku tohto
rozhodnutia meni tak, Ze poSkodeni uz nemozu v priebehu trestného konania v prejednavane;j
veci vykonavat’ prava uvedené v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr. por. s vynimkou prava vyjadrit’ sa,
¢i suhlasia s trestnym stihanim podla § 211 ods. 1 Tr. por., resp. prava vziat' takyto suhlas
spat’ (§ 212 ods. 2 Tr. por.). Odo dia zverejnenia tohto uznesenia zacina plynit premlcacia
lehota ohl'adom nérokov poskodenych na ndhradu skody v ob¢ianskom stidnom konani, preto
musi generalny prokurator zabezpecit’ vhodné zverejnenie tohto uznesenia.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost’ pripustna.

V Bratislave 24. novembra 2015

JUDr. Martin Piovartsy,v.r.
predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Pavol Farkas

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Zuzana Vojtelova



