Najvys$si sad 1 Tdo 20/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom dna
11. maja 2011 vsenate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Pavla Tomana a sudcov
JUDr. Pavla Farkasa aJUDr. Ing. Antona Jakubika V trestnej veci proti obvinenej
H. 8., pre trestny &in vydierania podla § 189 ods. 1 Tr. zak., o dovolani obvinenej proti
rozsudku Okresného sudu Prievidza, sp. zn. 3 T 242/2008, zo dna 18. januara 2011, takto

rozhodol:

Podla § 382 pism. d/ Tr. por. dovolanie obvinenej H. S.sa odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného stidu Prievidza zo dna 18. januara 2011, sp. zn. 3 T 242/2008,
bola obvinena H. S. uznana za vinnu zo spachania zlo¢inu vydierania podla § 189 ods. 1
Tr. zak. abol jej za to ulozeny trest odnatia slobody vtrvani 2 (dvoch) rokov
s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu na skasobni dobu v trvani 18 (osemnast)

mesiacov. Obvinena H. S. a okresny prokurator sa vzdali prava podat’ odvolanie.

Proti tomuto rozsudku Okresného sudu Prievidza podala obvinena H. S. dovolanie
uplatniac dovolaci dovod podla § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., teda s odovodnenim,
ze rozhodnutie je zaloZzené na nesprdvnom pravnom posudeni zisteného skutku, alebo

na nespravnom pouziti iného hmotnopravneho ustanovenia.

V odévodneni dovolania obvinena H. S. vyjadrila nazor, ze Okresny sud Prievidza
pri svojom rozhodovani nebral do tvahy vyhldsenia svedkov o tom, Ze si cely skutok
vymysleli. Std ju mal spod obzaloby oslobodit’, nakol’ko skutok kladeny jej za vinu, sa nestal.
Preto navrhla, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Okresného sudu

Prievidza zrusil a vec mu vratil, aby ju v potrebnom rozsahu znovu prerokoval a rozhodol.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako std dovolaci (§ 377 Tr. por.), predovSetkym
skamal, ¢i podané dovolanie obvineného ma vSetky obsahové a formalne nélezitosti,

a Ci je pripustné a dospel k nasledovnému zaveru.

Jednou zo zakladnych podmienok dovolania je podla § 372 Tr. por. je skutocnost’,
ze osoby opravnené na podanie dovolania, okrem ministra spravodlivosti, vyuzili svoje

zakonné pravo na podanie riadneho opravného prostriedku a o tomto, Ze bolo rozhodnuté.

V predmetnej trestnej veci obvinena H. S. proti rozsudku Okresného sudu Prievidza
z 18. januara 2011, sp. zn. 3 T 242/2008, nepodala riadny opravny prostriedok,
a teda nevyuzila svoje pravo na podanie riadneho opravného prostriedku (v danom pripade
odvolania). Zo zapisnice o hlavnom pojednavani z 18. januara 2011 vyplyva, ze obvinena H.
S. sa vyslovne sama vzdala prava podat’ odvolanie, taktieZ sa vzdala prava podat’ odvolanie

aj za osoby opravnené podat’ odvolanie v jej mene (€.1. 259).

Vzhl'adom na vySSie uvedené skutocnosti Najvyssi sad Slovenskej republiky
sa uz nasledne nezaoberal ani d’al§imi zdkonnymi podmienkami a dovodmi podaného
dovolania, pretoZze v danom pripade nebola splnena zakladnd podmienka na jeho podanie,
a teda dovolanie v tomto pripade nie je ani pripustné. Z uvedenych dovodov najvyssi sud

dovolanie obvinenej H. S. podl'a § 382 pism. d/ Tr. por. odmietol.

Uznesenie bolo prijaté jednomyselne.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 11. maja 2011
JUDr.Pavol Toman, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Katarina Cisarova



