Najvyssi sad 7 So 57/2008
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel’ky A. M. bytom V., ul. F.
¢.X., proti odporkyni Socialnej poistovni v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, o invalidny

dochodok, na odvolanie navrhovatel’ky proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline z 31. janudra

2008, ¢.k.25Sd/1/2008-8, takto

rozhodol:

Najvyssi sad Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v Ziline z 31. januara

2008, ¢.k.25Sd/1/2008-8, potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sad v Ziline uznesenim z 31. januara 2008, ¢&.k. 25 Sd /1/2008-8, odmietol
opravny prostriedok navrhovatel’ky podany na posStovu prepravu 3. decembra 2007, ktorym
sa domahala preskimania rozhodnutia odporkyne zo 14. augusta 2007 ¢islo X. vo veci
invalidného déchodku. Krajsky sud odmietol opravny prostriedok ako oneskorene podany

preto, ze ho navrhovatel’ka podala po uplynuti zakonnej 30-dnovej lehoty na jeho podanie.

Proti tomuto uzneseniu podala odvolanie navrhovatel’ka. Zaroven poziadala
o odpustenie zmeskania lehoty na podanie opravného prostriedku proti rozhodnutiu
odporkyne zo 14. augusta 2007 ¢islo X., a tvrdila, Ze jej bol invalidny déchodok priznany od
nespravneho datumu. Ziadala, aby odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sidu

prvého stupiia na nové konanie a rozhodnutie.
Odporkyna navrhla napadnuté uznesenie ako vecne spravne potvrdit’.
Najvyssi sud Slovenskej republiky /§ 10 ods. 2 OSP/ preskumal napadnuté uznesenie

spolu s konanim, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolaniu navrhovatelky

nemozno vyhoviet'.
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Zékonnost” rozhodnuti odporkyne o zdkonnych narokoch na davky ddéchodkového
poistenia sud preskimava na navrh v konani podla § 2501 OSP. Navrh sa podava na
prislusnom stude v lehote tridsiatich dni od doru¢enie rozhodnutia /§ 250m ods. 2 OSP/. Ak je

navrh podany oneskorene, stid ho uznesenim odmietne /§ 250p OSP/.

Zo spisov vyplyva, ze Krajsky sud v Ziline uznesenim z31. januara 2008, &k.
25 Sd /1/2008 — 8, odmietol ako oneskorene podany opravny prostriedok navrhovatelky,
spisany 30. novembra 2007 a podany na postovu prepravu az 3. decembra 2007. Rozhodnutie
odporkyne zo 14. augusta 2007 cCislo X. bolo navrhovatel’ke dorucené 22. oktdbra 2007, ¢o
potvrdila svojim podpisom na dorucenke k rozhodnutiu. Zakonom urcéena 30- dilova lehota na
podanie opravného prostriedku jej preto zacala plynut 23. oktobra 2007 a uplynula 21.
novembra 2007, vo Stvrtok, ktory bol riadnym pracovnym diom. Navrhovatelka podala

opravny prostriedok az 3. decembra 2007 po zdkonom stanovenej lehote, teda oneskorene.
Nepochybil preto krajsky std, ked’ opravny prostriedok navrhovatel'ky odmietol ako
oneskorene podany /§ 250p OSP/. Navrh na odpustenie zmeSkania lehoty na podanie

opravného prostriedku nebol podany stcasne s opravnym prostriedkom a preto sa nim sud

prvého stupiia v konani nemohol zaoberat'.

Navrhovatel’ka vSak modze poziadat’ odporkyiiu o priznanie invalidného déchodku

od skorSieho datumu, ak jej davka bola odopreta nepravom.

Odvolaci std preto napadnuté uznesenie krajského sadu ako vecne spravne potvrdil

/§ 219 OSP/.

V odvolacom konani trova ucastnikom nevznikli, preto o ich ndhrade nebolo potrebné

rozhodovat’.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 19. novembra 2008
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JUDr. Elena Zavadska, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Maria Kralova



