Najvyssi sud 2 Ndc 10/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcov : 1/ S. S.
a 2/ J. S., oboch byvajucich v S., X., W., obaja britski §tatni ob¢ania, zastapeni Mgr. M. S.,
advokatom so sidlom v B., proti zalovanému S. Z., byvajucemu v S., X., L., britsky Statny
obcan, o zaplatenie 6.970,73 € ( 210.000,- Sk ) s prisluSenstvom, o prislusnosti podla § 11
ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, takto

rozhodol:

Vec dosial’ vedeni Okresnym stidom Bratislava I pod sp. zn. 17 C 33/2009 prejedna

a rozhodne miestne prislusny sud Bratislava I.

Odovodnenie

Zalobcovia vo svojom navrhu na zaatie konania doru¢enom Okresnému sudu
Bratislava I dna 05.01.2009 si uplatnili pravo na zaplatenie 6.970,73 € ( 210.000,- Sk )

s prisluSenstvom — poplatkom z omeskania.

Okresny sud Bratislava I predlozil vec NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky na
rozhodnutie podla § 11 ods. 3 O. s. p. o tom, ktory sid predmetnu vec prejedna a rozhodne,
nakol’ko podmienky miestnej prislusnosti, podla ktorych by bolo mozné urcit’ prislusny sud

chybajl a vec patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky.

Podla § 105 ods. 1 O. s. p. sud skima miestnu prislusnost’ iba podl'a § 88. Ak vSak
navrhovatel' vystupuje v roznych veciach opidtovne ako navrhovatel’ alebo ak miestnu
prislusnost’ namieta odporca, sid skiima miestnu prislusnost’ aj podl'a § 84 az 87. Stid skiima
miestnu prisluSnost’ prv, nez zane konat’ o veci samej. Neskor ju skima len na namietku

ucastnika, ak ju uplatni najneskor pri prvom ukone, ktory ucastnikovi patri.
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V zmysle ods. 2 citovaného ustanovenia, ak std podl'a odseku 1 zisti, Ze nie je miestne
prislusny, neodkladne postipi vec prislusnému sudu bez rozhodnutia alebo ju za podmienok
uvedenych v § 11 ods. 3 predlozi Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky; o tomto postupeni

sud upovedomi ucastnikov.

Podl'a § 11 ods. 3 O. s. p., ak ide o vec, ktord patri do pravomoci sidov Slovenske;j
republiky, ale podmienky miestnej prisluSnosti chybaju, alebo ich nemozno zistit’, Najvyssi

sud Slovenskej republiky ur¢i, ktory sud vec prejedna a rozhodne.

Splnenie procesnej podmienky miestnej prisluSnosti sud skiima zasadne pred zacatim
konania o veci samej a neskor len vynimocne, a to na namietku i¢astnika konania uplatnent
pri jeho prvom procesnom tkone ( § 105 ods. 1 O. s. p. ). V pripade, ak podmienky miestnej
prislusnosti chybaju alebo ich nemozno zistit’, rozhodne Najvyssi sud Slovenskej republiky
o tom, ktory sud vec prejedna a rozhodne na navrh osoby, ktora hodla navrh na prejednanie
a rozhodnutie veci podat’ alebo rozhodne na zéklade podnetu sudu, ktorému bol navrh podany
(§ 105 ods. 2 O. s. p. ). Z ustanovenia § 11 ods. 3 Obcianskeho sidneho poriadku vyplyva,
ze predpokladom postupu podla tohto ustanovenia je splnenie podmienky pravomoci
slovenskych sudov. Urc€enie prislusnosti Najvyssim sudom Slovenskej republiky sa moéze

tykat’ len miestnej prislusnosti.

Podla ¢lanku 5 ods. 1 pism. a/ oddielu 2 nariadenia rady ( ES ) ¢. 44/2001
z 22. decembra 2000 o pravomoci a o uznavani a vykone rozsudkov v obcianskych
a obchodnych veciach, v ktorom je upravena osobitnd pravomoc sidu, osobu s bydliskom na
uzemi ¢lenského Statu mozno zalovat’ v druhom ¢lenskom state v zmluvnych veciach na sude
podl'a miesta zmluvného plnenia, ktoré¢ je predmetom zaloby. V danej veci zalovany ma
bydlisko v S., t. j. v inom ¢lenskom State Eurdpskej unie, predmetom konania je zaplatenie
najomného vyplyvajuce zo zmluvy o ndjme uzavrete] medzi oboma zalobcami a Zalovanym
30.05.2007 a miesto zmluvného plnenia, platenia najomného, ktoré je predmetom Zzaloby, sa

nachadza v Slovenskej republike.

Vzhl'adom k splneniu podmienky prédvomoci slovenskych stdov v danej veci
a chybajicim podmienkam urcenia miestnej prislusnosti, Najvyssi sud Slovenskej republiky

urcil v sulade s § 11 ods. 3 O. s. p. na prejednanie a rozhodnutie danej veci miestne
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prislusnym sadom Okresny sud Bratislava I. Pri svojom rozhodnuti zohl'adnil skuto¢nost, ze
miestom zmluvného plnenia, ktoré je predmetom zaloby, zaplatenie najomného, bolo v Case
zacatia konania (§ 11 ods. 1 O. s. p. a § 82 ods. 1 O. s. p.) v obvode uzemnej pdsobnosti
Okresného sudu Bratislava I. Rozumnému usporiadaniu vzt'ahu zodpoveda, aby vec prejednal

a rozhodol tento sud.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 25. marca 2009

JUDr. Martin Vladik, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



