Najvyssi sud 20bdoV/10/2012
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky vo veci konkurzu na majetok upadcu E. N. Z,, a.
s., KK, N. Z., o dovolani konkurznych veritel’ov J. M., M.\M., N. Z. aIng. J. D., M.M,,
N. Z., proti uzneseniu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 30. novembra 2011, ¢. k.
40bo 88/2011 — 2011, jednohlasne, takto

rozhodol:

Dovolanie konkurznych veritelovJ. M. alIng.J.D. odmieta.

Odovodnenie

Uznesenim z 5. augusta 2011 ¢. k. 3K 238/1998 — 1982 sud prvého stupna rozhodol

0 rozdeleni vytazku speniazeného majetku, patriaceho do konkurznej podstaty ipadcu.

Proti rozhodnutiu stdu prvého stupia z 5. augusta 2011 ¢. k. 3K 238/1998 — 1982
podali odvolanie veritelia J. M. a Ing. J. D.. Najvyssi sud Slovenskej republiky, rozhodujic
0 odvolani, uznesenim z 30. 11. 201 . ¢. k. 40bo 88/2011 — 2011 napadnuté rozhodnutie
potvrdil.

Rozhodnutie odvolacieho sudu nadobudlo pravoplatnost’ 28. decembra 2011.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu podali dovolanie konkurzny veritelia J. M. a Ing.
J. D.. Vdovolani uviedli, Ze rozvrhové uznesenie neobsahuje zoznam veritelov, vysku
prihlasenej pohladavky, vysku uznanej pohladavky a vySku uspokojenej pohladavky.
V suvislosti s doru¢enim rozvrhového uznesenia , mal konajici sud postupovat’ podla § 30

ods. 2 ZKV a nie podla § 66¢c ZKV. Uviedli, Ze na Okresnom sude sa vedie konanie vo veci
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urcenia vlastnickeho prava k veciam, ktoré nadobudla spolo¢nost’ R., a.s., Z majetku Gpadcu
a ziadali aby sud prerusil konanie az do pravoplatného skonéenia uvedeného konania. Dalej
poukdzali na rozne nedostatky spravcu pri vykone jeho funkcie a zaujali stanovisko, ze
predmetné konkurzné konanie by malo byt preverované Specidlnymi zlozkami organov
¢innych v trestnom konani. Dovolatelia Ziadaja, aby dovolaci sid napadnuté rozhodnutie
zrus$il a vec vratil odvolaciemu sidu na d’alSie konanie. Zaroven poziadali sud o prerusenie
konania do skocenia sudneho sporu veden¢ho na Okresnom sude Nové Zamky sp. zn. 6C
226/2008.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud dovolaci (§ 10a ods. 2 O. s. p.) po zisteni,
ze dovolanie podal v€as ucastnik konania (§ 240 ods. 1 O. s. p.), skimal bez nariadenia
dovolacieho pojednavania (§ 243a ods. 1 O. s. p.) najskor to, ¢i sa nim napada rozhodnutie,

proti ktorému je dovolanie pripustné.

Podl'a ustanovenia § 66¢ ods.1 zakona o konkurze a vyrovnani ¢. 328/1991 Zb. v zneni
noviel na konkurz sa primerane pouZziju ustanovenia Obcianskeho sudneho poriadku, ak tento

zakon neustanovuje inak.

Podrla ustanovenia § 66f ZKV ustanovenia § 221 ods.1 pism. a/ a § 228 az § 243d

Obcianskeho sudneho poriadku sa na konkurz a vyrovnanie nepouziju.

Dovolanim mozno napadnut pravoplatné rozhodnutie odvolacieho sudu, pokial’ to

zékon pripusta (§ 236 ods. 1 O. s. p.)

Z citovanych ustanoveni § 66e ods.1 a § 66f ZKV vyplyva, Ze na konkurzné konanie
od jeho zaciatku az do jeho skoncenia sa ustanovenia Obcianskeho sidneho poriadku pouziji
len vtedy, ak ZKV neustanovuje inak. ZKV v ustanoveni § 66f stanovuje, ze v konkurznom

konani ustanovenia upravujice v O. S. p. dovolanie sa nepouziju.

Zakon o konkurze avyrovnani je predpis, ktory upravuje jak materidlnu stranku
konkurzného préava, tak aj procesné pravo konkurzné. Neobsahuje vSak komplexnu upravu
konkurzného procesu, preto § 66e vods. 1 stanovuje primerané subsidiarne pouzitie
ustanoveni Obcianskeho sudneho poriadku ak konkurzny zdkon nestanovuje inak. Ten
obsahuje zasadne odlisnu Gpravu mimoriadnych opravnych prostriedkov, ked’ § 66f vylucuje
pouzitie § 228 az § 235 O. s. p. (obnova konania) a § 236 az § 243d O. s. p. (dovolanie

s vynimkou mimoriadneho dovolania). Ustanovenia Obcianskeho stdneho poriadku
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upravujuce dovolacie konanie, vratane upravy pripustnosti dovolania, su v konkurznom
konani nepouzitené, o znamend, Ze proti rozhodnutiam odvolacieho sidu vydanym
v konkurznom konani dovolanie nie je pripustné. Je potrebné uviest, ze v prejednavanej veci
i8lo o inu procesnu situdciu akd bola predmetom rieSenia v rozhodnuti NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky, ktoré bolo uverejnené Zbierke stanovisk Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky  arozhodnuti sudov Slovenskej republiky pod ¢. 55 v ciastke 3/2004.
V uverejnenom rozhodnuti najvyssi std zaujal stanovisko, ze § 66f sa nevztahuje na
rozhodnutie, ktorym odvolaci sid zmenil rozhodnutie sudu prvého stupnia a navrh na
vyhléasenie konkurzu zamietol, teda nevylucuje pripustnost’ dovolania tam, kde vysledkom
rozhodovania nebolo vyhlasenie konkurzu. V prejednavanej veci vSak bol konkurz

pravoplatne vyhlaseny.

Z uvedenych dévodov dovolaci sud dovolanie ako nepripustné podla § 243b ods. 5
O. s. p., vspojeni s § 218 ods. 1 pism. ¢) O. s. p. odmietol bez toho, aby sa zaoberal vecnou

spravnostou napadnutého rozhodnutia.

Poudenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, 18. juna 2012

JUDr. Jana Zemanikova, V. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: H.H.



