Najvyssisad 2 Ndt 21/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sad  Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom
11. januara 2011 v Bratislave, v senate zlozenom z predsedu JUDr. Petra Kraj¢ovica a sudcov
JUDr. Libora Dul'u a JUDr. Ing. Antona Jakubika v trestnej veci vedenej na Urade hraniénej
a cudzineckej policie MV SR (dalej len UHCP MV SR), Narodnej jednotke boja proti
nelegéalnej migracii, Odbore operativnej €innosti a vySetrovania STRED Bansk4 Bystrica
pod CVS: UHCP-20/NJ-S-2009, proti obv. A. P. aspol. pre obzvlast zavazny zlo¢in
obchodovania s l'ud'mi podl'a § 179 ods. 1, ods. 3 pism. d/, ods. 4 pism. ¢/, ods. 5 pism. a/ Tr.
zak. a iné, Onavrhu generalneho prokuratora Slovenskej republiky na rozhodnutie

0 nepripusteni Gcasti poskodenych v trestnom konani, takto

rozhodol :

Podla § 47 ods. 3 Tr. por. v trestnej veci vedenej na Urade hraniénej a cudzineckej
policie MV SR, Nérodnej jednotke boja proti nelegalnej migracii, Odbore operativnej ¢innosti
a vysetrovania STRED Banské Bystrica pod CVS: UHCP-20/NJ-S-2009, proti obv. A... P.
a spol. pre zloc¢in zaloZenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podl'a § 296 Tr.
zak. a obzvlast’ zavazny zlo¢in obchodovania s 'ud'mi podl'a § 179 ods. 1, ods. 3 pism. d/,
ods. 4 pism. ¢/, ods. 5 pism. a/ Tr. zak. v sibehu s obzvlast’ zavaznym zlo¢inom legalizacie
prijmov z trestnej ¢innosti podl'a § 233 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. a/, pism. ¢/ Tr.

zak. sa v trestnom konani
nepripusta aéast poskodenych.
Odoévodnenie
Uznesenim vysetrovatela UHCP MV SR, Narodnej jednotky boja proti nelegalne;
migracii Odboru operativnej ¢innosti a vySetrovania STRED Banska Bystrica, CVS: UHCP-

20/NJ-S-2009 z 12. aprila 2010 bolo vznesené obvinenie:

- A. P, pre zlo¢in zalozenie, zosnovanie a podporovanie zlo¢ineckej skupiny podla
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§ 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre pokracovaci zlo€in prevadzacstva
podla § 356 Tr. zak. v stibehu s obzvlast’ zdvaznym zlo¢inom legaliz4cia prijmov
z trestnej ¢innosti podla § 233 ods. 1 pism. &/, pis. b/, ods. 4 pism. a/ Tr. zak. za
skutky uvedené v bode I/ ¢.1, 2, 3,4, 5, 6, 7, 8, 9,10,11,12,13,14,15,16, za skutky
uvedené v bode I11/¢€. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, za skutky uvedené v bode IV/¢. 1, 2, 3,
4,5;

V. L., pre zlo¢in zalozenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny podl'a
§ 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre pokracovaci zlo¢in prevadzacstva
podla § 356 Tr. zak. v subehu s obzvlast zavaznym zlo¢inom legalizacia prijmov
z trestnej ¢innosti podl'a § 233 ods. 1 pism. &/, pism. b/, ods. 4 pism. a/ Tr. zak. za
skutky uvedené v bode II/¢. 1,2,3,4,5,6,7,8,9,10,11,12,13,14,15,16, za skutky
uvedené v bode I11/¢. 1 .2, 3,4, 5, 6, 7, 8, za skutky uvedené v bode IV/¢. 1, 2, 3,
4, 5 a pre zlo¢in obchodovanie s 'ud'mi podl'a § 179 ods.1, ods. 3 pism. d/ Tr. zak.
za skutok uvedeny v bode V/ ¢. 1 a 2;

Y. N., pre zlo¢in zaloZenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny podl'a
§ 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre pokrac¢ovaci zlo¢in prevadzacstva
podl'a § 356 Tr. zak. v siibehu s obzvlast zavaznym zlo¢inom legalizacia prijmov
z trestnej ¢innosti podl'a § 233 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. a/ Tr. zak. za
skutky uvedené v bode 11/ ¢. 1, 2, 3, 4,5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13,14,15,16, za
skutky uvedené v bode I11/¢. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, za skutky uvedené v bode IV/¢.
1,2, 3, 4, 5 a pre zlo¢in obchodovanie s 'ud'mi podl'a § 179 ods.1, ods. 3 pism. d/
Tr. zak. za skutok uvedeny v bode V/ ¢. 1a 2;

L. K., pre zloCin zaloZenie, zosnovanie a podporovanie zlo¢ineckej skupiny podla
§ 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre pokracovaci zlo¢in prevadzacstva
podla § 356 Tr. zak. v subehu s obzvlast’ zdvaznym zlo€inom legalizacia prijmov
z trestnej Cinnosti podl'a § 233 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. a/ Tr. zak. za
skutky uvedené v bode II. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11, 12, 13, 14, 15, 16, za
skutky uvedené v bode I11/¢. 1,2, 3,4, 5, 6, 7, 8 a za skutky uvedené v bode 1V/ ¢.
1,2,3,4,5;

M. O., pre zloCin zaloZenie, zosnovanie a podporovanie zlo¢ineckej skupiny podl'a

§ 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre pokracovaci zloCin prevadzacstva
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podl'a § 356 Tr. zak. za skutky uvedené v bode 11/¢€. 1, 2, 3,4, 5,6, 7,8, 9, 10, 11,
12, 13, 14, 15, 16, za skutky uvedené v bode III/C. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 a za skutky
uvedené v bode IV/E. 1, 2, 3, 4,5;

- Y. C,, pre zlo¢in zalozenie, zosnovanie a podporovanie zloCineckej skupiny podl'a
§ 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre pokrac¢ovaci zlo¢in prevadzacstva
podla § 356 Tr. zak. za skutky uvedené v bode 1I¢. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11,
12, 13, 14, 15, 16, za skutky uvedené v bode I11/¢. 1, 2, 3, 4, 5, 6, 7, 8 a za skutky
uvedené v bode IV/ ¢. 1, 2, 3, 4,5;

- |. H., pre zloc¢in zalozenie, zosnovanie a podporovanie zlo¢ineckej skupiny podla
§ 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre zlo¢in prevadzacstva podla § 356
Tr. zak. formou pomoci za skutky uvedené v bode 11/¢. 1, 2, 3,4, 5,6, 7, 8,9, 10,
11, 12, 13, 14, 15, 16, za skutky uvedené v bode I11/¢. 1,2, 3,4, 5, 6, 7 a za skutky
uvedené v bode IV/ ¢. 1, 2, 3, 4, 5;

- M.P, pre zlo¢in zalozenie, zosnovanie a podporovanie zlo¢ineckej skupiny
podla § 296 Tr. zak. za skutok uvedeny v bode I; pre zloCin prevadzacstva podl'a
§ 356 Tr. zak. za skutky uvedené v bode II/¢. 1, 2, 8, 14 a za skutok uvedeny v
bode IV/E. 2;

na skutkovom zaklade tak ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Na zaklade skuto¢nosti, ktoré vysli najavo v priebehu dokazovania vo vySetrovani,
vySetrovatel’ vydal 8. oktobra 2010 podl'a § 206 ods. 6 Tr. por. upozornenia pre obvinenych
na zmenu pravnej kvalifikacie skutkov, podla ktorého skutky obvinenych A. P., V. L., Y. N.
a L. K. pravne kvalifikované ako pokracovaci zlo¢in prevadzacstva podla § 356 Tr. zak. v
stibehu s obzvlast’ zavaznym zlo€inom legalizécie prijmov z trestnej Cinnosti podla § 233
ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. a/ Tr. zak. su inym trestnym ¢inom - obzvlast
zavaznym zlo¢inom obchodovania s 'ud'mi podla § 179 ods.1, ods. 3 pism. d/, ods. 4 pism.
c/, ods. 5 pism. a/ Tr. zak. v sibehu s obzvlast' zavaznym zlo¢inom legalizacie prijmov z
trestnej ¢innosti podla § 233 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 4 pism. a/, pism. ¢/ Tr. zék. a
skutky obvinenych M. O., Y. C., I. H. a M. P. pravne kvalifikované ako pokraCovaci zloc¢in
prevadzacstva podla § 356 Tr. zdk. su trestnym cinom - obzvlast' zavaznym zloCinom

obchodovania s 'ud'mi podla § 179 ods. 1, ods. 3 pism. d/, ods. 4 pism. ¢/ Tr. zak.
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Generalny prokurator Slovenskej republiky podal v predmetnej veci na Najvyssi sud
Slovenskej republiky 27. decembra 2010 navrh na rozhodnutie o nepripusteni uCasti
poskodenych v trestnom konani. Svoj navrh odévodnil tym, ze vzhl'adom k zmene pravnej
kvalifikacie vSetkych skutkov prevadzacstva podla § 356 Tr. zdk. ako trestny d&in
obchodovania s 'ud'mi podl'a § 179 Tr. zak., je potrebné uz vypocutych svedkov a d’alsich
cudzincov, ktori vykonavali pracovné ¢innosti pre ¢lenmi zloCineckej skupiny ovladané
obchodné spoloc¢nosti - L. S., s.r.o., E. S., s.r.0. a obchodnu spolo¢nost’ L., s.r.0. povazovat za
poskodenych v zmysle § 46 a nasl. Tr. por. Doposial’ bolo vypocutych 14 ukrajinskych
Statnych prislusnikov, ktori boli zamestnancami obchodnej spolo¢nosti L., s.r.0., alebo ktori
pre tiu vykondvali pracovné cinnosti bez pravneho vztahu. U d’alSich ukrajinskych a
rumunskych robotnikov je predpoklad, Ze v sucasnosti sa nezdrziavaji na uzemi Slovenskej
republiky. VySetrovatel' v sti¢asnosti vykondva tkony na zistenie totoznosti velkého poctu
poskodenych. Z doposial’ zabezpecené¢ho zoznamu 0s6b vyplyva, ze pocet poSkodenych je
343. Dalej uviedol, Ze vzhl'adom k poétu poskodenych a k tomu, Ze ich vysluchy bude treba
realizovat’ cestou pravnej pomoci, by jednotlivym vykonom prav poskodenych mohol byt
ohrozeny ucel a rychly priebeh pripravného konania a vykonavanie trestného konania by bolo
velmi zdihavé. V zavere dodal, e vysluch vietkych poskodenych ani nebude potrebny,
nakol’ko boli zaistené rozsiahle listinné dokazy. Generalny prokurator preto navrhol, aby
Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 47 ods. 3 Tr. por. rozhodol o nepripusteni tcasti

poskodenych v trestnom konani.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskimal podany navrh z hladisk uvedenych
v ustanoveni § 47 ods. 3 Tr. por. na podklade predlozeného spisového materialu a dospel

k zaveru, ze navrh generalneho prokuratora je dovodny.

Z preskimanych podkladov nesporne vyplyva, ze trestnou ¢innostou malo byt podla

doterajsich zisteni poSkodenych 343 0s6b (zoznam poskodenych tvori prilohu névrhu).

Podl'a § 47 ods. 3 Tr. por. ak je v tej istej veci velky pocet poSkodenych, spravidla
prevysujici sto, a jednotlivym vykonom ich prav by mohol byt zavaznym sposobom
ohrozeny ucel a rychly priebeh trestného stihania, rozhodne v pripravnom konani na navrh
generalneho prokuratora o ucasti poskodenych v trestnom konani najvyssi sud uznesenim,
Ktoré sa doruci navrhovatel'ovi. Ak navrh nebol zamietnuty, generalny prokurator zabezpeci,

aby bolo uznesenie vhodnym spdsobom zverejnené.
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Vychéadzajac zo vsetkych uvedenych skutoc¢nosti, hodnotenych jednotlivo i v ich
suhrne, Najvyssi sud Slovenskej republiky dospel k zaveru, ze v prejednavanej veci
st splnené podmienky na postup v zmysle § 47 ods. 3 Tr. por. Specificky charakter spachanej
trestnej ¢innosti s vysokym poctom poskodenych (podla doterajSich zisteni minimalne 343
0sOb) vyzaduje v zdujme rychlosti konania sustredenie vySetrovania predovSetkym
na zéakladné skutocnosti vyplyvajice z ustanovenia § 119 ods. 1 Tr. por. (navyse ide
0 védzobnu vec). Vykon prav jednotlivych posSkodenych v uvedenom vysokom pocte by mohol
zavaznym spdsobom ohrozit’” Gcel a rychly priebeh trestného stihania. Naznafeny pocet
poskodenych by v pripade ich pripustenia do trestného konania zjavne mohlo spdsobit
predlZovanie vySetrovania a tym v kone€nom ddsledku aj ohrozit’ v€asné dosiahnutie ucelu

trestného konania, ktorym je predovsetkym zistenie pachatel’'ov a ich potrestanie.

Vzhladom na uvedené skutocnosti Najvy$si sud Slovenskej republiky na navrh
generalneho prokuratora Slovenskej republiky rozhodol, Ze sa v trestnom konani v predmetne;j
veci nepripus$ta ucast poSkodenych. Toto rozhodnutie sice nemeni ni¢ na procesnom
postaveni poskodenych v zmysle § 46 ods. 1 Tr. por., ale na druhej strane z neho vyplyva,
ze poskodeni uz nemdzu v priebehu d’alSieho trestného konania vykonavat’ prava uvedené

v § 46 ods. 1 a ods. 3 Tr. por.

So zretelom na to, ze ndvrh generdlneho prokuratora na postup podla § 47 ods. 3
Tr. por. nebol zamietnuty, bude povinnostou generalneho prokuratora v zmysle § 47 ods. 3
posledna veta Tr. por. zabezpecit, aby toto uznesenie bolo vhodnym spoésobom zverejnené,
lebo odo dia jeho zverejnenia plynu premlcacie lehoty ohl'adom ndrokov poskodenych
na nahradu skody v ob¢ianskopravnom konani.

Poué¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna st’aznost’.

V Bratislave 11. januara 2011
JUDr. Peter Krajéovié,vr.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. Ing. Anton Jakubik

Za spravnost’ vyhotovenia: LibuSa JanoSikova



