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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: L. A., nar. XX . XX.XXXX, bytom O.
XXX, K. Z. V,, proti odporkyni: Socialnej poistovni, Gstrediu, so sidlom UL 29. augusta ¢. 8, Bratislava,
o invalidny déchodok o odvolani navrhovatel'a proti uzneseniu Krajského stidu v KoSiciach zo dia 14.
jula 2014, ¢. k. 2Sd/28/2014-28, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stdu v KoSiciach zo dna 14. jula 2014, ¢. k.
2Sd/28/2014-28, zru§ujeavec muvr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim ¢. k. 25d/28/2014-28 zo dna 14.07.2014 krajsky sud v zmysle § 2500 zakona
¢. 99/1963 Zb. Obciansky stdny poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len O.s.p) zastavil
konanie o preskiimanie rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo diia 05.12.2013.

Zastavenie konania od6évodnil tym, ze za invalidného bol navrhovatel’ uznany z dévodu, Ze ma pokles
schopnosti vykonavat' zarobkova c¢innost o 75% v porovnani so zdravou fyzickou osobou.
Rozhodnutim odporkyne z 05.12.2013 bol navrhovatelovi priznany invalidny déchodok odo dna vzniku
invalidity, t. j. od 13.02.2013. Na zaklade opravného prostriedku navrhovatela z 09.01.2014 bol
zdravotny stav navrhovatela dna 23.04.2014 opétovne posudeny posudkovym Ilekarom Sociélnej
poistovne, pobocka Michalovce, a prehodnoteny datum vzniku invalidity na 01.08.2012; nasledne
rozhodnutim ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 06.05.2014 zmenila odvolanim napadnuté rozhodnutie a
priznala navrhovatelovi invalidny dochodok odo dna 01.08.2012 v sume 90,10 eur mesacne, od
01.01.2013 v sume 96 eur mesacne a od 01.01.2014 v sume 100,50 eur mesacne. Krajsky std preto
dospel k zaveru, ze rozhodnutim zo 06.05.2014 bolo opravnému prostriedku navrhovatela zo dia
09.01.2014 vyhovené v plnom rozsahu.

Proti uvedenému uzneseniu podal navrhovatel’ v zakonnej Iehote odvolanie, v ktorom uviedol, Ze bol
uznany za invalidného déchodcu z dévodu, Ze ma pokles schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ o 75
%. Do zamestnania nemdze nastupit, pretoze je onkologicky pacient a lie€ba, ktortu absolvuje je narocna
a vyzaduje dostato¢né finanéné prostriedky. Zije s manzelkou, ktora nepracuje pre zdravotné problémy.



Priznany invalidny déchodok spolu s prijmom manzelky mu ledva postauje na zaplatenie mesaénych
splatok, takze na lieCcbu a ostatné mu nezostadva. Preto ziadal o preskimanie rozhodnutia hlavne z
hladiska priznanej sumy.

Podl'a § 2500 O.s.p. ak spravny organ, ktorého rozhodnutie sud preskiimava, vyda nové rozhodnutie,
ktorym navrhu celkom vyhovie, stid uznesenim konanie zastavi.

Podla § 221 ods. 1 pism. ) O.s.p. sud rozhodnutie zrusi, len ak u¢astnikovi konania sa postupom stdu
odnala moznost’ konat’ pred sidom.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) preskumal napadnuté uznesenie
krajského sudu bez pojednavania v stlade s § 214 ods. 2 O.s.p., a dospel k zaveru, ze odvolaniu
navrhovatela je potrebné vyhoviet.

Po preskimani napadnutého uznesenia krajského stidu dospel odvolaci sud k zaveru, Ze v predmetnom
konani o priznanie invalidného déchodku neexistovali dovody na zastavenie konania.

Predpokladom zastavenia preskimavacieho konania vo veciach socidlneho poistenia v zmysle § 2500
O.s.p. je vydanie takého nového rozhodnutia, ktorym spravny organ vyhovie opravnému prostriedku
navrhovatela v plnom rozsahu. Nepostauje preto akékol'vek nové rozhodnutie, ktorym sa nahradza
povodné napadnuté rozhodnutie, ale musi ist o rozhodnutic v plnom rozsahu zodpovedajuce
poziadavkdm navrhovatela.

V konkrétnom pripade by za také rozhodnutie bolo mozné povazovat’' len také rozhodnutie odporkyne,
ktorym by navrhovatelovi priznala invalidny dochodok nielen od datumu, od ktorého ho navrhovatel
ziada priznat, ale tiezZ vo vySke, s ktorou by bol navrhovatel’ spokojny. V opaénom pripade sud musi
pokraCovat’ v konani a preskimat’ rozhodnutie vydané v tom istom spravnom konani o Zziadosti o
invalidny déchodok.

To, ¢inové rozhodnutie plne zodpoveda poziadavkam navrhovatela musi stid spolahlivo zistit’.

Navrhovatel' v opakovane podanom opravnom prostriedku zo diia 09.01.2014 (¢. 1 6) podla jeho
obsahu namietal tiez vySku priznaného invalidného déchodku.

Z uvedenych dovodov odvolaci sud dospel k zaveru, ze podmienky pre postup podla § 2500 O.s.p.
neboli splnené, preto napadnuté uznesenie krajského sudu podla § 221 ods. 1 pism. f) O.s.p. zrusil, a

vec mu vratil na dalSie konanie, v ktorom sa vysporiada s namietkami navrhovatela voci vyske
priznaného invalidného déchodku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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