Najvyssi sad 9 S0 165/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatelky: M. C., proti
odporkyni: Socidlna poistoviia, ustredie, so sidlom Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava,
o invalidny ddchodok, o odvolani navrhovatelky proti uzneseniu Krajského sudu v Ziline

¢.k. 24Sd/23/2008-72 z 21. aprila 2008 takto

rozhodol:

Najvyssi sid Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Ziline zo diia

21. aprila 2008, ¢.k. 24Sd/23/2008-72, potvrdzuje.

Odovodnenie:

Uznesenim krajského sidu bolo zastavené konanie o preskimanie rozhodnutia
odporkyne z 25. septembra 2007 ¢. X., ktorym podla § 263a ods. 1 pism. ¢/ zék.c. 461/2003
Z.z. v zneni zak.¢. 529/2006 Z.z. odporkyna konstatovala, Ze navrhovatelke aj po preskimani
zdravotného stavu nad’alej trva narok na ciastoény invalidny déchodok podla predpisov
ucinnych do 31. decembra 2003 vratane prislusnych zvysSeni, priCom na zaklade podaného
opravného prostriedku odporkyna opédtovne posudila zdravotny stav navrhovatel’ky a po
zisteni, Ze od 28. marca 2007 je plne invalidna podl'a § 29 ods. 3 pism. a/ zak.c. 100/1988 Zb.,
novymi rozhodnutiami zo 7. marca 2008 jej priznala plny invalidny dochodok v sume 6276
Sk mesacne arozhodnutim z 12. marca 2008 jej odnala ¢iasto¢ny invalidny ddéchodok.
V nadvéznosti na to krajsky sud konanie o preskimanie zakonnosti rozhodnutia z 25.

septembra 2007 podl'a § 2500 O.s.p. na navrh odporkyne zastavil.
Proti rozhodnutiu odporkyne podala navrhovatel’ka odvolanie, v ktorom ziadala
o priznanie plného invalidného dochodku od roku 1996, kedy bola pre zdravotné problémy

prepustena z prace, pricom uz od roku 1995 mala podanu ziadosti o tento dochodok.

Odporkyna ziadala uznesenie krajského stidu ako vecne spravny potvrdit’.
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Najvyssi sud, ako sud odvolaci, preskimal odvolanim napadnuté uznesenie krajského
sudu a konanie, ktoré jeho vydaniu predchédzalo, ato v medziach podaného odvolania

a dospel k zaveru, ze odvolanie navrhovatel’ky nie je dovodné.

Odvolaci sud konstatoval, ze podstatu odvolania navrhovatel’ky uz proti rozhodnutiu
odporkyne z 25. septembra 2007 je tvrdenie, Ze jej invalidny dochodok mal byt priznany
od roku 1996. Toto svoje tvrdenie zopakovala aj v odvolani proti rozhodnutiu krajského sudu
o zastaveni konania. Krajsky std zastavil konanie o preskimanie rozhodnutia odporkyne
z 25. septembra 2007 potom, ako na zdklade posudku posudkového lekéra z 10. januara 2008
bol navrhovatel’ke priznany plny invalidny déchodok, a to od 28. marca 2007 (od posledného
psychiatrického vySetrenia navrhovatel’ky). Odvolaci sid dalej konStatoval, Zze odporkyna
nenamietala vypocet vysky invalidného dochodku, ani pravny doévod jeho priznania (§ 29

zak.¢. 100/1988 Zb.).

Z obsahu posudkového spisu odporkyne odvolaci sud zistil, Ze rozsudkom
Najvyssieho stidu Slovenskej republiky 7S0/82/2007 z 12. juna 2007 (ktory aj navrhovatelka
pripojila k odvolaniu proti uzneseniu krajského sidu v prejednavanej veci) bol potvrdeny
rozsudok Krajského sudu v Ziline 12Sd 213/2005-22 z 15. februara 2007, ktorym bolo
potvrdené rozhodnutie odporkyne z 12. januara 2005 o zamietnuti Ziadosti navrhovatel’ky
o (vyssi) invalidny dochodok — zmenu c¢iasto¢ného invalidného dochodku priznaného podla
zak.¢. 100/1988 Zb. na invalidny déchodok podl'a 461/2003 Z.z. Rozhodnutie v uvedenej veci
sa stalo pravoplatnym 30. augusta 2007. Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud dospel k zaveru,
7e pre vyhovenie ziadosti navrhovatel’ky o priznanie invalidného déchodku uz v roku 1996
nie su splnené¢ medicinske podmienky, pretoZze ku diiu vydania skorSieho rozhodnutia
odporkyne (12. januara 2005) o takej Ziadosti bol ustaleny skutkovy stav, Ze nespina

medicinsku podmienku na priznanie invalidného déchodku.

V prebiehajucom konani bolo nové zistenie o miere poklesu schopnosti navrhovatel’ky
vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ posudené az posudkovym lekarom dia 10. janudra 2008 ako
také, ktoré odovodnuje zaver o invalidite podla § 29 ods. 3 pism. a/ zak.c. 100/1988 Zb., a to
od 28. marca 2007, ¢o posudkovy lekar aj odovodnil vyvojom priebehu iné¢ho (d’alSieho)
ochorenia navrhovatel’ky (na zéklade posledného psychiatrického vySetrenia), nez na zaklade

ktorého bola uznana ¢iasto¢ne invalidnou.
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Odvolaci sud na zaklade uvedenych skutkovych zisteni dospel k zaveru, ze zastavenie

konania v danom pripade nebolo v rozpore so zdkonom.

Z tychto dovodov odvolaci sud rozsudok krajského sudu ako vecne spravny podla
§ 219 O.s.p. potvrdil, pricom v plnom rozsahu odkazuje aj na dovody rozhodnutia krajského

stdu (§ 219 ods. 2 O.s.p.), s ktorymi sa stotoZnuje.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 31. jula 2009
JUDr. Ida Hanzelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



