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ROZSUDOK

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Nevedelovej a
¢lenov senatu JUDr. Judity Kokolevskej a Mgr. Viliama Pohancenika, v pravnej veci navrhovatela: C..
S.D., bytom [. XXXX/X, V., zastupeny JUDr. Maridnom Durinom, advokatom so sidlom Sibirska ¢. 4,
Bratislava, proti odporkyni: Socidlna poistovia, ustredie, Ul 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o preskimanie
zakonnosti rozhodnutia odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dia 28.augusta 2014 v spojeni s
rozhodnutim ¢islo XXX XXX XXXX X zo dna 09. aprila 2015, o odvolani navrhovatel'a proti rozsudku
Krajského stidu v Bratislave zo dia 25. oktobra 2017, ¢. k. 55d/289/2014-105, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave zo dna 25. oktébra 2017, €. k.
5Sd/289/2014-105potvrdzuje.

Navrhovatelovin e p r i z n 4 v a ndhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom zo dna 25.10.2017, ¢. k. 5Sd/289/2014-105, potvrdil rozhodnutie
odporkyne ¢. XXX XXX XXXX X zo dna 28.08.2014 v spojeni (v zneni) s rozhodnutim ¢. XXX XXX
XXXX X zo dna 09.04.2015 (d’alej aj ,,preskimavané rozhodnutie*), ktorym podl'a § 65 a § 274 zakona
¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,zdkon ¢. 461/2003 Z.
z.“)apodla § 21 a § 174 zakona ¢. 100/1988 Zb. o socidlnom zabezpeceni (d’alej aj ,,zakon ¢. 100/1988
7Zb.*) zamietla Ziadost’ navrhovatela o priznanie starobného déchodku od 26.07.2012 s odovodnenim, ze
v 1. kategorii funkcii ziskal len 14 rokov a 24 dni a v II. kategérii funkcii 4 roky a 20 dni, teda
nevykondval sluzbu v rozsahu asponl 20 rokov v 1. kategérii funkcii (§ 21 ods. 1 zédkona ¢. 100/1988
7Zb.) a suasne tuto sluzbu nevykonéaval do 31.12.1999 (§ 174 ods. 1 a 2 zikona ¢. 100/1988 Zb.),
nevznikol mu teda narok na starobny dochodok pred doviSenim déchodkového veku 62 rokov (§ 65
zakona ¢. 461/2003 Z. z.).

Krajsky sud mal z davkového spisu a v iom zalozenych dokladov z Vojenského archivu - centrélnej
registratary Trnava mal preukdzané, Ze navrhovatel, narodeny XX.XX.XXXX, konal zdkladnu vojensku
sluzbu , zaradent do I. kategorie funkcii od 24.08.1973 do 23.08.1975 vo vojenskej Skole a dalsiu



vojenskll sluzbu vo vojenskej Skole, zaradent v 1. kategorii funkcii od 24.08.1975 do 14.07.1978, od
15.07.1978 bol prijaty do sluzobného pomeru vojaka z povolania, z ktorého bol prepusteny dnom
31.03.1992, pricom nebol prepusteny z organiza¢nych alebo racionalizacnych ddévodov. Taktiez mal za
preukazané, ze v dobe od 14.07.1978 do 09.08.1982 a od 21.09.1982 do 25.10.1987 bol navrhovatel
zaradeny do I. kategorie funkcii a v dobe od 10.08.1982 do 20.09.1982 a od 26.10.1987 do 31.03.1992
v II. kategorii funkcii a ze $tadium navrhovatela na vojenskej $kole od 01.09.1969 do 23.08.1973 bolo
zaradené do III. pracovnej kategérie. Celkovo neziskal doby sluzby zapocitatelné v I. pracovnej
kategorii v rozsahu asponi 20 rokov, zakladajuicom nérok na znizenie déchodkového veku pre narok na
starobny dochodok podla § 21 ods. 1 pism. a/ az d/ zékona ¢. 100/1988 Zb..

Vzhl'adom k tomu, ze jeho sluzobny pomer netrval do 31.12.1999, mal krajsky sud preukazané, ze
navrhovatel’ nesplnil ani podmienky pre skorsi vznik naroku na starobny doéchodok podla § 174 ods. 2
zakona €. 100/1988 Zb.. Vysluch svedkov a ustanovenie znalca sud nepovazoval za potrebné z dévodu,
ze zaradenie doby sluzby vojaka z povolania do 1. a II. kategérie funkcii je vo vyluénej kompetencii MO
SR, ktoré je plne zodpovedné za udaje, ktoré poskytne odporkyni a ktoré je pre odporkynu zavézné.
Rozhodnutia odporkyne preto potvrdil.

Rozsudok krajského sidu napadol navrhovatel’ véas podanym odvolanim. Ziadal, aby mu ako doba
slizby v 1. kategérii funkcii, resp. v 1. pracovnej kategorii bola zhodnotend aj doba pripravy na
Vojenskom gymnaziu SNP v Banskej Bystrici, resp. aby $tadium na tejto $kole bolo hodnotené rovnako
ako Stadium na strednej odbornej vojenskej Skole. Uviedol pritom, Zze od nastupu na tuto $kolu bol
vychovéavany de facto ako detsky vojak, ked’ze detsku pracu zakazali v byvalej CSSR az medzinarodné
zmluvy ratifikované v roku 1991. Ako Student uvedenej Skoly od pociatku dostaval do ruk zbrane, od
prvého roc¢nika vykonavali az 33 hodinové dozorné sluzby, a to aj niekolkokrat mesacne. Poukazal na
to, ze na rozdiel od banickych a sklarskych uénov, ktorych priprava na budice povolanic bola
hodnotena ako doba zamestnania I. pracovnej kategorie, $tudenti VG SNP, Vojenskych §kol Jana Zisku,
boli zaradeni len do III. pracovnej kategorie.

Navrhovatel' d’alej namietal, Zze po roku 1989 doslo k zmenam v bezpecnostnej stratégii, postupnym
reformam a zniZzovaniu poc¢tu prislusnikov armady.

Z uvedenych dévodov ziadal, aby odvolaci std rozsudok krajského sudu zmenil, preskimavané
rozhodnutie odporkyne zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie.

Odporkyna v stru¢nom vyjadreni nereagovala na odvolacie namietky navrhovatela, ziadal, aby odvolaci
sud rozsudok krajského stidu potvrdil ako vecne spravny.

Dniom 01.07.2016 nadobudol u¢innost’ zakon ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len
»SSP).

Podl'a § 492 ods. 1 SSP konania podla tretej hlavy piatej ¢asti Ob¢ianskeho sudneho poriadku zacaté
predo diiom nadobudnutia u¢innosti tohto zdkona sa dokoncia podla doteraj$ich predpisov.

V stilade s citovanym ustanovenim najvys$s$i sid v konani postupoval podla ustanoveni zakona ¢.
99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok (d’alej len ,,OSP*).

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal rozsudok krajského
sudu bez nariadenia pojednavania v stilade s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je

dovodné.

Navrhovatel' sa domahal, aby doba jeho §tudia na vojenskom gymnaziu bola hodnotend ako doba I.
kategorie funkcii, resp. ako doba zamestnania I. pracovnej kategorie.

Odvolaci sid mal preukdzané, ze navrhovatel’ bol od 01.09.1969 do 10.06.1973 Ziakom Mojenského



gymnazia SNP a od 03.09.1973 do 14.07.1978 poslucha¢om Vojenskej akadémie Antonina Zapotockého
(¢. L 91).

Podla § 5 ods. 1 zékona ¢. 101/1964 Zb. o socialnom poisteni, G¢inného do 31.12.1975, zamestnania sa
pre ucely dochodkového zabezpecenia zarad’uji podl'a druhov vykonavanych prac do troch pracovnych
kategorii:

1. do I. pracovnej kategdrie patria:

a) zamestnania v banictve pod zemou v hlbinnych baniach,

b) zamestnania ¢lenov leteckych posadok a pracovnikov sustavne ¢innych v lietadlach za letu,

¢) zamestnania, v ktorych sa vykondvaju zvlast tazké a zdraviu Skodlivé prace v hutach alebo v
tazkych chemickych prevadzkach,

d) zamestnania kesonarov a potapacov,

e) zamestnania pri kone¢nom spracovani radioaktivnych surovin,

f) zamestnania v banictve vykondvané pod spodnou uroviou nadlozia a na skryvke v povrchovych
baniach (lomoch) na uhlie a na radioaktivne suroviny;

2. do II. pracovnej kategérie patria ostatné zamestnania, v ktorych sa vykonavaju prace za zvlast
obt'aznych pracovnych podmienok;

3. do III. pracovnej kategorie patria vSetky ostatné zamestnania.

Podla § 5 ods. 2 zékona ¢. 101/1964 Zb. ako doby zamestnania 1. (II.) pracovnej kategdrie sa
zapocitavaji aj nadhradné doby (§ 7 ods. 1), ak bolo zamestnanie I. (II.) pracovnej kategorie preruSené
len tymito dobami. Wykonavacie predpisy ustanovuju, ktoré doby odbojovej Cinnosti a faSistickej
perzekucie a v akom rozsahu sa zapoc¢itavaju ako doby zamestnania I. (I1.) pracovnej kategorie.

Podla § 5 ods. 3 zékona ¢. 101/1964 Zb. ustanovuje, ktoré druhy prac odovodnujl, aby zamestnanie
bolo zaradené do I. alebo II. pracovnej kategorie a ako sa zaradenie vykonava.

Podl'a § 2 ods. 1 vyhl ¢. 102/1964 Zb., ktorou sa vykonava zadkon ¢. 101/1964 Zb., doba ucebného
pomeru ucna vychovavaného pre zamestnanie 1. (II.) pracovnej kategorie sa posudzuje ako doba
zamestnania tejto pracovnej kategorie, ak sa v ramci ucebného planu pravidelne vykonava odborny
vycvik u¢na na pracoviskdch alebo v prevadzkach, kde sa vykondva zamestnanie I. (II.) pracovnej
kategorie.

Do I. a Il. pracovnej kategorie sa podla § 5 zakona ¢. 101/1964 Zb. v spojeni s vyhlaskou ¢. 107/1964
Zb., ktorou sa vykondva zdkon ¢. 101/1964 Zb. zarad’ujii len zamestnania uvedené v rezortnych
zoznamoch, ktoré vydavali Ustredné organy, v odboroch pdsobnosti ktorych sa vykonavaju prace
uvedené v Prilohe tejto vyhlasky. Stidium na vojenskom gymnaziu nesplia charakteristiky prac,
zarad'ovanych do 1. a II. pracovnej kategéric podla § 5 zakona ¢. 101/1964 Zb. Poziadavka
navrhovatel'a na hodnotenie doby jeho $tiidia na vojenskom gymnaziu uz od prvého ro¢nika v I. alebo II.

pracovnej kategorii preto nie je dovodna.

Odvolaci sud povazoval za spravny nazor krajského sudu, Ze zaradenie doby sluzby vojaka z povolania
do I. a II. kategorie funkcii je vo vylucnej kompetencii MO SR, ktoré je plne zodpovedné za udaje, ktoré
poskytne odporkyni a ktoré je pre odporkyiu zavédzné. Su¢asne povazuje za potrebné uviest' nasledovné:

Medzi ucastnikmi nebolo sporné, ze navrhovatel' vykonal zakladnu vojenska sluzbu od 24.08.1973 do
23.08.1975 a dalsiu vojensku sluzbu od 24.08.1975 do 14.07.1978 a vojakom z povolania bol od
15.07.1978 do 31.03.1992. Zo sluzobného pomeru vojaka z povolania bol prepusteny na vlastnu ziadost’
po splneni prevzatého zaviazku (§ 26 ods. 1 pism. f/ zdkona ¢. 76/1959 Zb.) o niektorych sluzobnych
pomeroch vojakov.

Taktiez nebolo sporné, ze navrhovatel od 01.09.1969 nastupil na Vojenské gymndzium SNP Banska



Bystrica (povodne Vojenska $kola Jana Zisku).

Podl'a § 96 ods. 1 zdkona ¢. 101/1964 Zb. sluzba vojakov z povolania vykondvana po 31.12.1964 sa
zarad’uje pre ucely dochodkového zabezpecenia do I. alebo II. kategoérie podl'a druhov vykonavanych
funkcii.

Podla § 96 ods. 3 zékona ¢. 101/1964 Zb. ministri narodnej obrany a vnutra ustanovia, ktoré druhy
sluzieb sa hodnotia ako doby zamestnania I1I. pracovnej kategorie.

Podla § 130 ods. 2 zakona ¢. 100/1988 Zb. ministri obrany, vnltra a spravodlivosti Slovenskej
republiky mozu vo svojej posobnosti stanovit’, ktoré funkcie sa zarad’uji do 1. kategérie (funkcii) a ako
sa zaradenie vykonava. Pritom moéZzu stanovit, v akom rozsahu sa zapocitava doba sluzby vykonného
letca a doba vykonu funkcii osobitnej povahy alebo osobitného stupiia nebezpe¢nosti do doby
zamestnania.

Podl'a § 130 ods. 3 veta za bodkociarku zakona ¢. 100/1988 Zb. sluzba vykonavana od 01.01.1965 do
31.12.1999 sa zarad'uje do I. alebo II. kategorie funkceii.

PodTla Prilohy &. 3 ods. 1 Nariadenia na¢elnika generalneho §tabu Ceskoslovenskej ludovej armady &islo
11 z 02.08.1985 (dalej len ,nariadenie”) s nazvom ,,Zasady pre vykazovanie zakladnej (nahradnej)
sluzby posluchacov (Ziakov) vojenskych $§koél z radov obéianskej mladeze®, posluchaci (Ziaci)
vojenskych §kol do dovfsenia veku 17 rokov boli vo vojenskych Skolach vedeni ako chovanci a doba
Stidia sa im zapocitava do nastupu vojenskej ¢innej sluzby ako doba potrebna k priprave na povolanie po
skonceni povinnej Skolskej dochddzky [§ 10 ods. 1 pism. d/ zdkona ¢. 121/1975 Zb.], t. j. v IIL
pracovnej kategorii.

Podrla Prilohy ¢. 3, Gasti ,.Stidium v rokoch 1968-1972* na Vojenskych kolach J. Zisky z Trocnova
(por. ¢. 12) zakladnu sluzbu ziaci konali az odo dna néstupu na vysoku vojenski Skolu alebo v
abiturientskom kurze. Ziaci vojenského uéilista alebo vyssieho vojenského uéilidta (por. ¢. 14) zakladnu
vojenskt sluzbu vykonavali uz v 1. a 2. ro¢niku, Ziaci vojenskej strednej odbornej Skoly v 3. a 4.
ro¢niku (por. ¢. 11).

Podla Prilohy &. 3, ¢asti ,,Stadium v rokoch 1973-1978 na vojenskych odbornych §kolach (por. &. 20)
zakladnu sluzbu ziaci konali po celi dobu §tadia, vo vojenskych strednych odbornych skolach (por. €.
22) v 3. a 4. ro¢niku; Ziaci vojenského gymnézia zakladni vojensku sluzbu vykonavali az odo dia
nastupu na vysoku vojensku Skolu (por. ¢. 23).

Ked’ze navrhovatel’ nebol Ziakom vojenskej strednej odbornej $koly, ale Ziakom vojenského gymnézia,
jeho poziadavku, aby mu s§tudium na tejto Skole bolo hodnotené rovnako ako Studium na strednej
odbornej vojenskej §kole, odvolaci siid nepovazoval za opodstatnent.

Vzhl'adom na uvedené aj odvolaci sud dospel k zaveru, Ze odporkynia dobu sluzby vojaka z povolania
hodnotila u navrhovatela az od 24.08.1973 v sulade so zdkonom, a preto rozsudok krajského sudu
potvrdil podl'a § 250ja v spojeni s § 219 OSP potvrdil ako vecne spravny.

O nahrade trov odvolaciecho konania odvolaci sid rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku tohto
rozsudku, lebo navrhovatel’ nebol v konani uspeSny (§ 224 ods. 1 v spojeni s § 2501 ods. 2 a § 250k
ods. 1 OSP).

Tento rozsudok bol prijaty pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku n i e j e pripustny opravny prostriedok.
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