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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v pravnej veci zalobcov: 1/ K., bytom H., 2/ K., bytom H., pravne
zastapeni Charge Davoué UJJ s. r. o., Legionarska 14, Trencin, proti Zalovanému: Okresny trad v
Tren¢ine Nam. Sv. Anny 7, Tren¢in (povodne Krajsky pozemkovy trad v Tren¢ine, Nam. Sv. Anny 7,
Tren¢in), o preskiimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. H/2008/00191-03 zo dna 23. maja 2008
a rozhodnutia Obvodného pozemkového uradu v Trenéine ¢. 2008/00013-089 zo diia 11. marca 2008, o
odvolani zalobcov 1/ a 2/ proti vyrokom II. a III. a o odvolaniach S., K., K., Z., S., Z., S., F., L., S., S.,
D. a M. proti vyroku III. uznesenia Krajského sudu v Trenéine, ¢. k. 13S/41/2008-589 zo dina 06.
decembra 2011, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky vyrok II. uznesenia Krajského sudu v Trencine, ¢. k. 13S/41/2008-
589 zo dia 06. decembra 2011 potvrdzuje.

Najvyssi sud Slovenskej republiky vyrok III. uznesenia Krajského sudu v Trencine, €. k. 13S/41/2008-
589 zo diia 06. decembra 2011 zruSujeavec muvrac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

V zmysle § 1 pism. e/ zdkona ¢. 345/2012 Z. z. o niektorych opatreniach v miestnej §tatnej sprave a o
zmene a doplneni niektorych zakonov sa s ucinnostou odo diia Ol. janudra 2013 zrusSili krajské
pozemkové urady. Do postavenia Krajského pozemkového tradu v Tren¢ine ako poévodne Zalovaného
spravneho organu nastupil z titulu zakonnych zmien Obvodny pozemkovy trad v Trencine.

V zmysle § 8 pism. b/ zdkona ¢. 180/2013 Z. z. o organizacii miestnej Statnej spravy a o zmene a
doplneni niektorych zékonov s u¢innostou odo dia 01. oktébra 2013 sa obvodné pozemkové urady
zrusujl, v zmysle § 9 ods. 1 Obvodné urady zriadené podl'a predpisov u¢innych do 30. septembra 2013
su okresné urady podla tohto zakona a podla ods. 4 citovaného ustanovenia posobnost” obvodného
uradu zivotného prostredia, obvodného pozemkového uradu, obvodného lesného uradu, obvodného
uradu pre cestnl dopravu a pozemné komunikicie a spravy katastra ustanovend osobitnymi predpismi
prechadza na okresny tirad.



V zmysle ¢l. VI cit. zadkona sa zakon ¢. 229/1991 Zb. o uprave vlastnickych vzt'ahov k pdéde a inému
polnohospodarskemu majetku v zneni zdkona ¢. 42/1992 Zb., zakona ¢. 93/1992 Zb., zékona Narodne]
rady Slovenskej republiky ¢. 186/1993 Z. z., zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 205/1996 Z.
z., zakona ¢. 64/1997 Z. z., zakona ¢. 80/1998 Z. z., zakona ¢. 72/1999 Z. z., zakona ¢. 175/1999 Z. z.,
zakona ¢. 456/2002 Z. z., zakona ¢. 172/2003 Z. z., zakona ¢. 504/2003 Z. z., zakona ¢. 12/2004 Z. z.,
zakona ¢. 549/2004 Z. z., zakona ¢. 595/2006 Z. z., zakona ¢. 523/2007 Z. z., zakona ¢. 571/2007 Z.
z., zékona ¢. 285/2008 Z. z., zakona ¢. 396/2009 Z. z., zékona ¢. 139/2010 Z. z., zdkona ¢. 559/2010
Z. z. a zakona €. 145/2013 Z. z. sa zmenil /bod 2./ tak, ze slovéd ,,obvodny pozemkovy trad“ a
»pozemkovy urad“ vo vSetkych tvaroch sa v celom texte zdkona nahradzaju slovami ,,okresny urad“ v
prislusnom tvare.

Na zéklade citovanych zakonnych ustanoveni méa Najvyssi sud Slovenskej republiky preukazané, ze do
postavenia Krajského pozemkového uradu v Trencine ako povodne Zalovaného spravneho orgénu
nastipil z titulu zdkonnych zmien Okresny urad v Trenc¢ine. Pod vSeobecnym oznacenim Zzalovany v
texte je preto nutné rozumiet’ tak pévodny spravny organ ako aj jeho pravneho nastupcu podla toho,
ktorého sa text odovodnenia tyka.

Krajsky sud v Trenc¢ine napadnutym uznesenim pribral do konania ucastnikov konania, a to vyrokom I.
Uzivatelov pozemkov v Zahradkovej osade Kubra - Dubnik ¢. 15-71, kat. iz. H.: 1/ F., 2/ F., obaja
bytom K., 3/ F., bytom E., 4/ F., 5/ S., obaja bytom K., 6/ F.,7/ M., obaja G., 8/ M., 9/ O., obaja bytom
1., 10/ Z., Y., obaja bytom N., 11/ S., bytom O., 12/ H., bytom S., 13/ Z.,14/ M., obaja bytom E., 15/
M., bytom S., 16/ 1., 17/ S., obaja bytom K., 18/ S., bytom S., 19/ E., bytom K., 20/ F., 21/ Y., obaja
bytom O., 22/ 1., 23/ Z., obaja bytom K. 24/ K., 25/ Z., obaja bytom L., 26/ S., bytom K., vyrokom II.
Zéhradkovu osadu Kubra - Dubnik ¢. 15-71, kat. uz. H., vyrokom III. Vlastnikov pozemkov v zriadene;j
Zahradkovej osade Kubra - Dubnik ¢. 15-71, kat. uz. H.: 1/ M., bytom L., 2/ Z., bytom E., 3/ D., bytom
1., 4/ S., bytom H., 5/ N., bytom H., 6/ K., bytom K., 7/ F., bytom F., 8/ S., bytom H., 9/ D., bytom
K., 10/ M. bytom E., 11/ S., bytom G., 12/ K., bytom H., 13/ K., bytom Q., 14/ V,, bytom 1., 15/ F.,
bytom H., 16/ Z., bytom K., 17/ S., bytom S., 18/ Z., bytom H., 19/ S., bytom E., 20/ F., bytom G.,
21/ 1., bytom K., 22/ S., bytom H., 23/ K., bytom H., 24/ K., bytom H., 25/ E., bytom H., 26/ M.,
bytom Q., 27/ K., bytom H., 28/ 1., K., 29/ S., bytom H., 30/ D., Y. a vyrokom IV. Slovensky
pozemkovy fond Bratislava.

Krajsky std pri svojom rozhodnuti vychéadzal z ustanoveni § 250 ods. 1 OSP a § 6 zakona ¢. 64/1997 Z.
z. 0 uzivani pozemkov v zriadenych zahradkovych osadach a vyporiadani vlastnictva k nim v zneni
neskorSich predpisov (d’alej len zakon ¢. 64/1997 Z. z.) a zaroven prihliadol na dovody uvedené v
zrusujicom uzneseni Najvyssieho sudu SR, ktory svojim uznesenim z 27.09.2011 sp. zn. 1Szr/49/2011
zru$il rozsudok krajského sudu z 18.01.2011, ¢. k. 13S/41/2008-440, ktorym zamietol Zaloby Zalobcov.

Proti tomuto uzneseniu podali odvolanie Zalobcovia 1/ a 2/ a osoby pribraté do konania vyrokom III.
predmetného uznesenia pod ¢islom 13/, 14/, 15/, 20/, 21/, 22/, 24/, 25/, 28/, 29/, 10/, 11/ a 12/.

Zalobcovia napadli vyroky II. a III. predmetného uznesenia. Ziadali, aby bola v bode II. do sudneho
konania pribratd do sudneho konania Zakladna organizacia Slovenského zvédzu zdhradkarov ¢. 15-71
Kubré - Dubnik a v bode I1I. vlastnici pozemkov S., S., V. a M.. Podla ich ndzoru zédhradkova osada nie
je v zmysle § 6 pism. b/ zdkona ¢. 64/1997 Z. z. Glastnikom spravneho konania. Rozhodnutie
zalovaného nadobudlo pravoplatnost’ 24.08.2009 a od jina 2008 boli vlastnikmi pozemkov a G¢astnikmi
spravneho konania Zalobcovia a vy3sie spominané osoby. Zalobcovia d’alej poukazali na nezrovnalosti
ohladom vyznacenia pravoplatnosti a vykonatelnosti rozhodnutia Zalovaného, ¢o podla nich nie je
mozné napravit' inak ako zruSenim napadnutého rozhodnutia Zalovaného a rozhodnutia Obvodného
pozemkového tradu v Trencine a vratenia mu veci na nové konanie a rozhodnutie a ustalenim okruhu
ucastnikov spravneho konania a novym doru¢ovanim pozemkovych rozhodnuti vSetkych téastnikom
konania o vysporiadanie vlastnictva k pozemkom podl'a zdkona ¢. 64/1997 Z. z..

S., ktora bola pribrata do konania vyrokom III. predmetného uznesenia pod Cislom 13/, Ziadala zmenit



bod III. uznesenia a to tak, aby do konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhl'adom na to, Ze rozhodnutie
zalovaného nadobudlo pravoplatnost’ 24.08.2009 a od 22.05.2008 boli vlastnikmi pozemkov a
ucastnikmi spravneho konania Zalobcovia a vysSie spominané osoby.

K., pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom 14/ a S., pribrata pod Cislom 13/, ziadali zmenit' bod
III. uznesenia, a to tak, aby do konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhl'adom na to, Ze rozhodnutie
zalovaného nadobudlo pravoplatnost’ 24.08.2009 a od 04.06.2008 boli vlastnikmi pozemkov a
ucastnikmi spravneho konania Zalobcovia a vysSie spominané osoby.

K., pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom 14/, ziadal zmenit’ bod III. uznesenia a to tak, aby do
konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhl'adom na to, Ze rozhodnutie zalovaného nadobudlo pravoplatnost’
24.08.2009 a od 07.07.2008 a od 13.01.2009 boli vlastnikmi pozemkov a ti€astnikmi spravneho konania
zalobcovia a vys$$ie spominané osoby.

Z., pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom 20/ a S., pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom
21/, ziadali zmenit’ bod III. uznesenia, a to tak, aby do konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhl'adom na
to, ze rozhodnutie Zalovaného nadobudlo pravoplatnost’ 24.08.2009 a od 04.06.2008 boli vlastnikmi
pozemkov a ti€astnikmi spravneho konania zalobcovia a vyssie spominané osoby.

Z., pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom 22/, S., pribraty do konania vyrokom III. pod Cislom
24/ a F., pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom 25/, ziadali zmenit’ bod III. uznesenia, a to tak,
aby do konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhladom na to, ze rozhodnutie Zalovan¢ho nadobudlo
pravoplatnost’ 24.08.2009 a od 22.05.2008 boli vlastnikmi pozemkov a ucastnikmi spravneho konania
zalobcovia a vys$§ie spominané osoby.

1., pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom 28/, Ziadal zmenit’ bod III. uznesenia, a to tak, aby do
konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhladom na to, Ze rozhodnutie zalovaného nadobudlo pravoplatnost’
24.08.2009 a od 22.05.2008 boli vlastnikmi pozemkov a tc€astnikmi spravneho konania Zalobcovia a
vy$§ie spominané osoby.

S., pribrata do konania vyrokom III. pod ¢islom 29/, Ziadala zmenit’ bod III. uznesenia, a to tak, aby do
konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhladom na to, Ze rozhodnutie zalovaného nadobudlo pravoplatnost’
24.08.2009 a od 22.05.2008 boli vlastnikmi pozemkov a tc€astnikmi spravneho konania Zalobcovia a
vy$§ie spominané osoby.

S., pribrata do konania vyrokom III. pod ¢islom 10/, D., pribrata do konania vyrokom III. pod ¢islom
11/ a M., do konania vyrokom III. pod ¢islom 12/, ziadali zmenit’ bod III. uznesenia, a to tak, aby do
konania boli pribrati S., S., V. a M. vzhl'adom na to, Ze rozhodnutie zalovaného nadobudlo pravoplatnost’
24.08.2009 a od 03.06.2008 boli vlastnikmi pozemkov a ucastnikmi spravneho konania Zalobcovia a
vys§ie spominané osoby.

Podl’a vyjadrenia ZO Dubnik ¢. 15-71 Trenc¢in - Kubrd, na zdklade vyzvy krajského stidu M., pribrata do
konania vyrokom III. pod ¢islom 23/, zomrela dita XX.XX.XXXX, K., pribraty do konania vyrokom
III. pod Cislom 16/, zomrel diia XX. XX.XXXX, E., pribratd do konania vyrokom III. pod ¢islom 17/,
zomrela dila XX.XX.XXXX, K., pribrata do konania vyrokom III. pod ¢islom 27/, zomrela dia
XX XX.XXXX, S., pribrata do konania vyrokom III. pod ¢islom 8/, zomrela diia XX. XX. XXXX a K.,
pribraty do konania vyrokom III. pod ¢islom 9/, zomrel dita XX. XX. XXXX.

K odvolaniu zalobcov sa na zaklade vyzvy vyjadrili Slovensky zviz zahradkarov, Zahradkarska osadka
Dubnik, ¢. 15-71, Tren¢in - Kubra, ktory uviedol, Ze v Case rozhodnutia zalovaného neboli S. a S.
vlastni¢kami pozemkov v ZO Dubnik, nakol’ko kipne zmluvy boli uzatvarané v den rozhodovania a po
iom. Dalej vyjadril nesthlas so snahou Zalobcov, aby boli napadnuté rozhodnutia zruené, a aby zacalo
nové konanie.



K odvolaniu sa d’alej vyjadrili osoby pribraté vyrokom 1. pod ¢. 2/, 5/, 7/, 9/, 11/, 15/, 18/, 22/ a 24/,
ktory podania zalobcov ako aj dalSie podania v celom rozsahu odmietaji z dovodu ich prévnej
irelevantnosti. Tieto podania podla ich nazoru netvrdia ani nepreukazuju ziadne skutoCnosti, ktoré by
davali podklad pre zmenu dané¢ho uznesenia ako sa ho domahaju zalobcovia.

K odvolaniu sa vyjadrila aj F., ktord uviedla, Ze stihlasi s odvolaniami vo vSetkych bodoch a tiez ako
jeden z vlastnikov Ziada o nové konanie a rozhodnutie.

V. vo svojom vyjadreni k odvolaniam uviedla, Ze sthlasi s uznesenim krajského stdu, aby bola do
konania pribratd ako jeden z vlastnikov pozemkov v zriadenej Zahradkovej osade Kubra - Dubnik a
odvolania sa tykaju inych vlastnikov.

Slovensky pozemkovy fond Bratislava k odvolaniam uviedol, Ze smeruji vo¢i bodom II. a III vyroku,
ktoré sa Slovenského pozemkového fondu netykaji.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal napadnuté uznesenie
krajského sudu spolu s konanim, ktoré predchadzalo jeho vydaniu a jednomyselne (§ 3 ods. 9 zékona ¢.
757/2004 Z. z.) dospel k zaveru, ze vyrok II. napadnutého uznesenia je potrebné potvrdit' a vyrok III.
zru$it’ a vratit’ na d’al$ie konanie.

Podl'a § 250 ods. 1 OSP ucastnikmi konania st zalobca a zalovany. Sud aj bez navrhu uznesenim
priberiec do konania u€astnika spravneho konania, ktorého prava a povinnosti by mohli byt zruSenim
spravneho rozhodnutia dotknuté.

Podl'a § 6 zakona ¢. 64/1997 Z. z. ti¢astnikmi konania su:
a) uzivatelia,

b) zéhradkarska organizicia,

¢) vlastnici,

d) Slovensky pozemkovy fond.

Podl'a § 2 ods. 1 zakona ¢. 64/1997 Z. z. zriadenou zahradkovou osadou sa rozumie zahradkova osada
zriadena do 24.06.1991 na pozemkoch, ku ktorym bola uzavreta zmluva o doCasnom uzivani pozemku
medzi Slovenskym zvézom zahradkarov, Slovenskym zvdzom chovatelov alebo jeho organiza¢nou
zlozkou (d’alej len ,,zdhradkarska organizacia®), alebo jej Clenom a polnohospodarskou organizaciou
alebo inou organizaciou, ktora k pozemku mala:

a) pravo spravy (pravo hospodarenia) alebo

b) pravo druzstevného uzivania, alebo

¢) pravo nédhradného uzivania, alebo

d) pravo uzivania na zabezpecenie vyroby, alebo

e) iné uzivacie pravo.

Zo spisu krajského sudu bolo zistené, Ze krajsky sud vyrokom II. napadnutého uznesenia pribral do
konania Zahradkovu osadu Kubra - Dubnik ¢. 15-71, kat. z. H.. Podla § 6 pism. b/ zdkona ¢. 64/1997
Z. z. je ucastnikom konania zahradkarska organizacia. Zahradkarkou organizaciou je zdhradkova osada
zriadena do 24.06.1991 na pozemkoch, ku ktorym bola uzavreta zmhiva o doasnom uzivani pozemku
medzi Slovenskym zvdzom zahradkarov, Slovenskym zvdzom chovatelov alebo jeho organizacnou
zlozkou. Odvolaci sud nestihlasi s namietkou zalobcov ohl'adom ZO Kubra - Dubnik, nakolko je zrejmé,
ze ZO Kubra - Dubnik bola riadne a v sulade so zdkonom zriadena do 24.06.1991.

Zo spisu krajského studu vyplyva, Ze v ¢ase vydania rozhodnutia uz niektoré osoby pribraté vyrokom
III. neboli vlastnikmi pozemkov v zriadenej Zahradkovej osade Kubra - Dubnik ¢. 14-71, kat. uz. H.,
dokonca niektoré boli v tom ¢ase uz mitve. Nebolo preto mozné pribrat’ ich podl'a § 250 ods. 1 OSP,
nakolko aj ked’ boli ucastnikmi spravneho konania, vzhladom na to, Ze predmetné pozemky v Case
vydania napadnutého uznesenia nevlastnili, ich prava a povinnosti nemdézu byt zruSenim spravneho
rozhodnutia dotknuté. Okruh ucastnikov, ktori boli pribrati vyrokom III. je teda nespravny, a preto



odvolaci sud tento vyrok napadnutého uznesenia zruSil a vratil krajskému stidu na dalsie konanie,
pricom ulohou krajského sudu bude ustélit’ okruh vlastnikov pozemkov v zriadenej Zahradkovej osade
Kubré - Dubnik ¢. 14-71, kat. Gz. H. tak, aby to bolo v stilade s redlnym stavom.

Odvolaci sud zrusil vyrok III. napadnutého uznesenia v stlade s § 212 ods. 4 OSP, podla ktorého
odvolaci sid mdze rozhodnutie sudu prvého stupia zrus$it, aj ked’ sa navrhuje zmena, a naopak, a to aj s
ohl'adom na to, aby ucastnikom nebola odnatd moznost’ konat’ pred sudom v riadnom dvojinStan¢nom
konani.

Ostatnymi namietkami, tykajicimi sa veci samej, sa odvolaci sud nezaoberal, nakol’ko napadnutym
uznesenim boli do konania pribrati d’al$i ucastnici a tieto namietky sa predmetného uznesenia vobec
netykajt.

Odvolaci sud dospel k zaveru, Ze namietky Zalobcov neboli spdsobilé spochybnit’ spravnost’ vyroku II.
napadnutého uznesenia krajského sudu. Preto Najvyssi stid Slovenskej republiky vyrok II. napadnutého
uznesenia podla § 219 ods. 1 OSP potvrdil

Pokial’ ide o vyrok III. napadnutého uznesenia, ten Najvy$si sud Slovenskej republiky, vzhladom na

vysSie uvedené, podla § 221 pism. h/ OSP zrusil a vec vratil krajskému sudu na d’alSie konanie a
rozhodnutie.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i € j e pripustny opravny prostriedok.
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