Najvyssi sad 40bo/18/2015
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: P. a. s., so sidlom:
A. Ruzomberok, ICO: X. zast.; Advokatska kancelaria JUDr. M. s. r. 0., so sidlom K. Banska
Bystrica, ICO: X. zast. jej konatelom, advokatom JUDr. M. proti zalovanym: 1/ Ing. F. nar.
X. bytom: B. 2/ F. nar. X. zomr. X. naposledy bytom: B., 3/ V., nar. X. zomr. X. naposledy
bytom: B., 4/ JUDr. V. so sidlom kancelarie: J. Zilina, spravea konkurznej podstaty
upadcu O. s. r. o, so sidlom: H., Namestovo, ICO: X., 5/ M. s. r. 0., so sidlom: A.
Ruzomberok, ICO: X., 6/ P., nar. X. zomr. X. naposledy bytom: B., 7/ V. rod. M. nar. X.
bytom: S. Levice, 8/ E. rod. M. nar. X., bytom: B. 9/ K. nar. X., bytom: V., Bobrov, 10/ F.
nar. X. bytom: B. zalovani v 1., 7. a 8. rade zast. advokatom JUDr. J. so sidlom: R. Dolny
Kubin, zalovani v 9. a 10. rade zast.. ADVOKATSKA KANCELARIA JUDr. K. s. 1. 0., SO
sidlom: D. Zilina, ICO: X. o zaplatenie 216 356,80 eur (pdvodne 6 517 965,20 Sk) s
prislusenstvom, 0 odvolani Zalovaného v 1. rade proti uzneseniu Krajského stidu v Ziline
¢. k. 22Cb/635/1998-1633 zo dna 10. 12. 2013, o ziadosti Zalovaného v 1. rade

0 oslobodenie od sudnych poplatkov, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky Zalovanému v 1. rade prizn av a oslobodenie

od sudneho poplatku v odvolacom konani.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Ziline ako sud prvého stupiia rozsudkom ¢&. k. 22Cb/635/1998-1596
zo dia 12. 08. 2013 ulozil Zalovanym v 1., 7., 8., 9. a 10. rade povinnost’ zaplatit’ Zalobcovi
sumu 216 356,80 eur spolu s 28%-nym trokom z omeskania zo sumy 212 158,82 eur
od 21. 06. 1998 az do zaplatenia tak, Ze plnenim jedného zo Zalovanych zanika v rozsahu

poskytnutého plnenia povinnost’ Zalovanych s tym, ze Zalovany v 1. rade je povinny zaplatit’
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zalovanu sumu vo vyske 216 356,80 eur spolu s 28%-nym urokom z omeskania zo sumy
212 158,82 eur od 21. 06. 1998 az do zaplatenia, zalovana v 7. rade je povinna zaplatit
zo 7zalovanej sumy 11 834,53 eur, zalovana v 8. rade je povinna zaplatit' zo zalovanej sumy
12 315,79 eur, zalovana v 9. rade je povinna zaplatit zo zalovanej sumy 6 662,10 eur
a zalovany V 10. rade je povinny zaplatit’ zo Zalovanej sumy rovnako 6 662,10 eur, vsetko
do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Vo zvysku sud navrh zamietol. Sucasne zamietol navrh
na prerusenie konania podany zastupcom zalovanych v 1., 7. a 8. rade na pojednavani dna
12. 08. 2013. O trovach konania rozhodol tak, ze zalovani v 1., 7., 8., 9. a 10. rade st povinni
zaplatit' zalobcovi na Gcet jeho pravneho zastupcu trovy konania vo vyske 40 392,77 eur,

do 3 dni od pravoplatnosti rozhodnutia.

Proti vysSie ozna¢enému rozsudku podali odvolanie zalovani v 9. a 10. rade, ato
pisomnym podanim zo dna 23. 09. 2013 (¢. 1. 1610-1611), rovnako sa proti nemu odvolali
zalovani v 1., 7. a 8. rade (pisomnym podanim zo dia 24. 09. 2013 na ¢. 1. 1613 — 1622).

Sud prvého stupna uzneseniami sp. zn. 22Cb/635/1998 zo dina 10. 12. 2013 ulozil
zalovanym povinnost zaplatit’ sidny poplatok za odvolanie nasledovne: zalovanému v 1. rade
v sume 12 981 eur (€. 1. 1633), zalovanej v 7. rade v sume 710 eur (¢. 1. 1635), zalovanej
v 8. rade v sume 738,50 eur (¢. 1. 1637), Zalovanej v 9. rade v sume 399,50 eur (¢. . 1639)

a zalovanému v 10. rade rovnako v sume 399,50 eur (¢. 1. 1641).

Proti uzneseniu 0 ulozeni povinnosti zaplatit' sudny poplatok za odvolanie podal
zalovany v 1. rade odvolanie, a to pisomnym podanim zo dna 19. 12. 2013, v ktorom zaroven
poziadal 0 priznanie oslobodenia od platenia sudnych poplatkov v zmysle § 138 ods. 1
Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.”), ato v celom konani, argumentujuc

dlhodobo pretrvavajiicou nepriaznivou financnou situéciou.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej tiez ako ,,najvyssi sud* alebo ,,NS SR*) ako
std odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) pred rozhodovanim o odvolani Zalovanych v 1., 7., 8., 9.
a10. rade vo veci samej, preskimal odvolanie zalovaného v 1. rade proti uzneseniu sudu
prvého stupna ¢. k. 22Cb/635/1998-1633 zo dna 10. 12. 2013 o ulozeni poplatkove;j
povinnosti, ako aj jeho Ziadost' o oslobodenie od sudnych poplatkov, ato v zmysle § 212
0ds. 1 O. s. p., bez nariadenia pojednavania podla § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze

ziadost’ Zalovaného v 1. rade je opodstatnena.
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Podl'a § 138 ods. 1 O. s. p., na navrh méze sud priznat’ tcastnikovi celkom alebo sCasti
oslobodenie od sudnych poplatkov, ak to pomery ucastnika oddvodnuji a ak nejde
o svojvol'né alebo zrejme bezuspesné uplatinovanie alebo branenie prava. Ak nerozhodne sud
inak, vzt'ahuje sa oslobodenie na celé konanie a ma 1 spatni ucinnost’; poplatky zaplatené

pred rozhodnutim o oslobodeni sa vSak nevracaju.

V predmetnom konani predstavuje sudny poplatok za odvolanie v pripade Zalovaného
v 1. rade sumu 12 981 eur a tento je vyrubeny v zmysle polozky 1 pism. a/ Sadzobnika
stdnych poplatkov, tvoriaceho prilohu zakona ¢. 71/1992 Zb. o stdnych poplatkoch
a poplatku za vypis z registra trestov v zneni uc¢innom v ¢ase ulozenia poplatkovej povinnosti,

V spojeni s § 5 ods. 1 pism. a/, § 6 ods. 2 veta druhd, § 7 ods. 1 a 11 citované¢ho zakona.

Na zéaklade vyzvy odvolacieho sidu zo dna 14. 05. 2015 zalovany v 1. rade zaslal
NS SR vyplnené ,, Tlacivo pre dokladovanie pomerov ucastnika konania, ktory navrhuje, aby
mu bolo priznané oslobodenie od stidnych poplatkov (Fyzicka osoba)®, ktorym preukazoval
a dokladoval svoje osobné, rodinné a majetkové pomery. Rovnako jeho pravny zastupca
VO svojej odpovedi na vyzvu najvysSicho sudu uviedol, Ze Zalovaného zastupuje bez naroku
na odmenu (pro bono), preto od zalovaného ziadnu odmenu nikdy neziadal, ani nedostal.
Uviedol tiez, Ze na osobu zalovaného v 1. rade bol v roku 1999 vyhlaseny konkurz, ktory bol

pravoplatne zruseny v roku 2007.

Vzhl'adom na skuto¢nosti uvedené zalovanym v 1. rade ajeho pravnym zastupcom
odvolaci sid dospel k zaveru, ze v danom pripade, vzh'adom na osobné, rodinné a majetkové
pomery Zalované¢ho v 1. rade, je dovodné, aby mu oslobodenie od sudnych poplatkov bolo
priznané. S poukazom na priznanie oslobodenia od stdnych poplatkov zalovanému v 1. rade

toto uznesenie d’alSie odovodnenie neobsahuje (R 14/1976).

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov
3:0.

Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave, 4. juna 2015
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JUDr. Alena Priecelova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: M.



