Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 10S20/162/2015

Identifikacné Cislo spisu: 1313206448

Datum vydania rozhodnutia:  07.12.2016

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Hatalova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2016:1313206448.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: W. S., bytom T., zastipeny: Mgr. Q. S.,
bytom T., proti Zalovanému: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Pribinova 2, 812 72 Bratislava, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného - Krajského riaditel'stva Policajného zboru v Bratislave,
Krajského dopravného indpektoratu, Spitalska 14, 812 28 Bratislava ¢. KRPZ-P-21/BA-KDI21-2013 zo
dna 21.02.2013, na odvolanie Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S/112/2013-46
zo dna 16.09.2014 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 55/112/2013-64 zo dna 03.02.2015, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S/112/2013-46 zo dna
16. septembra 2014 v spojeni s opravnym uznesenim ¢. k. 5S/112/2013-64 zo dna 3. februara 2015 z r
u § ujeavec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud napadnutym rozsudkom podla § 250j ods. 1 zékona €. 99/1963 Zb. Obcianskeho stidneho
poriadku (dalej len ,,0.s.p.) zamietol zalobu, ktorou sa zalobca domahal preskimania zakonnosti
rozhodnutia zalovaného (v rozsudku ozna¢eného ako Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v Bratislave,
Krajsky dopravny indpektorat, so sidlom v Bratislave, Spitalska 14) ¢. KRPZ-P-21/BA-KDI21-2013 zo
dita 21.02.2013. Zalobcovi nepriznal nahradu trov konania.

Opravnym uznesenim ¢. k. 55/112/2013-64 zo dna 03.02.2015 krajsky std rozhodol tak, ze opravuje
zahlavie rozsudku ¢. k. 5S/112/2013-46 zo dna 16.09.2014, kde okrem uvedenia pravneho zastupcu
zalobcu opravil aj oznacenie Zalovaného na Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, so sidlom v
Bratislave, Pribinova 2.

Rozsudok krajského stidu napadol zalobca v€as podanym odvolanim prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu a navrhol napadnuty rozsudok krajského sudu zruSit' a vec mu vratit’ na d’alSie konanie. Z
obsahu odvolania vyplyva, Ze Zalobca napada nedostatoCne zisteny skutkovy stav ako i nespravne
pravne posudenie a taktieZ nedostatocné oddvodnenie rozsudku krajského sudu.

Zalovany, v danom pripade Krajské riaditelstvo Policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny
inSpektorat, sa k odvolaniu Zalobcu vyjadril v podani zo dia 19.12.2014, v ktorom uviedol, Ze povazuje
rozsudok krajského sudu za spravny. Navrhol rozsudok krajského sudu potvrdit’.



Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskumal napadnuty
rozsudok stidu prvého stupna spolu s konanim, ktoré mu predchéadzalo a jednomyselne dospel k zaveru,
ze rozsudok krajského sudu bolo potrebné zrusit a vec mu vratit na d’alSie konanie pre procesné
pochybenie.

V preskiimavanej veci odvolaci sud zistil, Ze zalobca bol rozhodnutim Okresného riaditel'stva Policajného
zboru v Bratislave III, Okresny dopravny inipektorat, oddelenie bezpe¢nosti cestnej premavky C. p.:
ORP-P-225/BAIII- ODI1-M-2012 zo dna 12.12.2012 (dalej aj ,,prvostupnovy spravny organ‘) uznany
vinnym zo spachania priestupku podla § 22 ods. 1 pism. k) zakona ¢. 372/1990 Zb. o priestupkoch v
zneni neskorsich predpisov a bola mu uloZena pokuta vo vyske 50,- eur. Zalobca podal proti uvedenému
rozhodnutiu odvolanie, o ktorom rozhodovalo Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v Bratislave,
Krajsky dopravny in$pektorat, odbor bezpecnosti cestnej premavky a dopravnych evidencii, oddelenie
bezpecnosti cestnej premavky a evidencie vozidiel a rozhodnutim KRPZ-P-21/BA-KDI21-2013 zo dia
21.02.2013 zamietlo odvolanie Zalobcu a napadnuté rozhodnutie prvostupiiového spravneho organu
potvrdilo.

Dalej je z obsahu spisu krajského sudu zrejmé, Ze Zalobca podal dita 15.04.2013 Zalobu na Okresny stid
Bratislava III, v ktorej ako Zalovaného oznacil Okresné riaditel'stvo Policajného zboru Bratislava I1I,
Okresny dopravny in§pektorat, so sidlom v Bratislave, Vajnorska 25. Okresny sud Bratislava 111 postupil
vec z dovodu vecnej prisluSnosti podla ust. § 104a ods. 1, 2 O.s.p. (spis vedeny pod sp.zn. 10C
54/2013) Krajskému stdu v Bratislave z dévodu, Ze nie je vecne prislusny na prejednanie veci, nakolko
predmetny spor sa tyka preskimania rozhodnuti a postupov spravnych organov.

Na zaklade uznesenia Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S/112/2013-22 zo dna 03.10.2013 zalobca
podanim, doru¢enym Krajskému sudu v Bratislave dita 19.12.2013, uviedol ako zalovany spravny organ
Krajské riaditel'stvo Policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny inSpektorat a uviedol, Ze Ziada
preskimat’ rozhodnutie ¢. KRPZ-P-21/BA-KDI21-M-2013 zo dna 21.02.2013. Osobitnym podanim zo
dna 19.12.2013 zalobca navrhol zdmenu zalovaného spravneho orgéanu.

Ako dalej vyplynulo z obsahu spisu s touto skutocnostou sa krajsky sud nijakym spdsobom
nevysporiadal. Na pojednavanie na dei 16.09.2014 predvolal ucastnikov: zalobcu a Okresné riaditel'stvo
Policajného zboru Bratislava III z adresy Vajnorska 25, Bratislava. O uvedenej skuto¢nosti sved¢i
predvolanie na pojednavanie (¢. L 39 spisu krajského sudu), doruenka o prevzati predvolania od
Okresného riaditel’stva Policajného zboru v Bratislave III (¢. 1. 39 spisu krajského sudu) ako i zapisnica
o0 pojednavani zo dia 16.09.2014 (¢. 1. 43 spisu krajského sudu).

Napriek tomu, ze krajsky sud konal s Okresnym riaditel'stvom Policajného zboru Bratislava III,
Okresnym dopravnym inSpektoratom ako so Zzalovanym spravnym organom, tak napadnutym
rozsudkom ¢. k. 5S/112/2013-46 zo dia 16.09.2014, zamietol Zalobu zalobcu o preskumanie zakonnosti
rozhodnutia Zalovaného Krajského riaditelstva Policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny
in§pektorat C.p.: KRPZ-P-21/BA-KDI21-2013 zo dita 21.02.2013.

Podla § 247 ods. 1 O. s. p. sa podla ustanoveni druhej hlavy piatej ¢asti obCianskeho stdneho poriadku
postupuje v pripadoch, v ktorych fyzicka alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach
ukratend rozhodnutim a postupom spravneho organu, a ziada, aby std preskimal zakonnost’ tohto
rozhodnutia a postupu.

Podl'a § 250 ods. 1 veta prva O. s. p. su tcastnikmi konania Zalobca a zalovany, pri€om pri rozhodnuti
spravneho organu vydaného v spravnom konani je Zalovanym spravny organ, ktory rozhodol v
poslednom stupni (ods. 4).

Podl'a § 250ja ods. 3 O. s. p. ak odvolaci sud dospel k zaveru, ze napadnuté¢ rozhodnutie spravneho
organu v medziach zaloby nie je v stlade so zdkonom a sud prvého stupna zalobu zamietol, moze



rozsudok studu prvého stupna zmenit’ tak, Ze zrusi rozhodnutie spravneho organu a vrati vec Zalovanému
spravnemu organu na d’alSie konanie. Inak o odvolani rozhodne spdésobom podla § 219 az 221 tohto
zakona.

Podl'a § 221 ods. 1 pism. f) O. s. p. sud rozhodnutie zrusi, len ak sa ucastnikovi konania postupom
stdu odnala moznost’ konat’ pred sidom.

Pod odnatim moznosti konat’ pred sidom treba rozumiet’ taky zavadny procesny postup sudu, ktorym
sa ucastnikovi znemozni realizacia jeho procesnych prav, priznanych mu v stidnom konani za u¢elom
ochrany jeho prav a pravom chranenych zaujmov. Ide o pochybenie krajského studu, ktoré je dovodom
na zru$enie napadnutého rozsudku.

Z vyssie uvedenych skuto¢nosti vyplynulo, ze krajsky std konal v preskimavanej veci s Okresnym
riaditel'stvom Policajného zboru Bratislava III, Okresnym dopravnym in§pektoratom ako so zalovanym,
a to napriek tomu, Ze okresné riaditel'stvo vydalo v konani rozhodnutie v prvom stupni, proti ktorému
podal Zalobca odvolanie na Krajské riaditeI'stvo Policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny
inSpektorat, ktoré jeho odvolanie preskiimalo v zmysle § 59 ods. 2 zidkona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani o ¢om vydalo rozhodnutie - ¢. KRZP-P-21/BA-KDI21-2013 dnia 21.02.2013, pricom krajsky sud
napadnutym rozhodnutim zrusil prave toto rozhodnutie - odvolaciecho druhostupniového spravneho
organu. Ked'Ze uvedenym postupom krajského sudu sa ucastnikovi konania (Krajskému riaditel'stvu
Policajného zboru v Bratislave, Krajsky dopravny in$pektorat) odnala moznost’ konat' pred stidom
(ked’ze krajsky sud zruSil rozhodnutie vydané krajskym riaditel'stvom bez toho, aby s nim, ako s
ucastnikom, konal), odvolaci sud podla § 221 ods. 1 pism. f) O. s. p. v spojeni s § 250ja ods. 3 veta
druhd O. s. p. napadnuty rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 5S/112/2013-46 zo dina
16.09.2014 v spojeni s opravny uznesenim ¢. k. 5S/112/2013-64 zo dia 03.02.2015 zrusil a vec mu
vratil na d’alSie konanie.

Podl'a ustanovenia § 226 O. s. p. ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na d’alSie konanie a
nové rozhodnutie, je sud prvého stupna viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

Podl'a § 224 ods. 3 O. s. p. ak odvolaci sud zru$i rozhodnutie a ak vrati vec sudu prvého stupna na
d’al$ie konanie, rozhodne o néhrade trov sud prvého stupiia v novom rozhodnuti o veci. O trovach tohto
odvolacicho konania teda v zmysle § 224 ods. 3 O. s. p. v spojeni s § 250k ods. 1 a § 246¢ ods. 1 O. s.
p. rozhodne v novom konani sud prvého stupna.

S poukazom na ustanovenie § 492 ods. 2 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok postupoval

odvolaci sud v konani podla predpisov uc¢innych do 30.06.2016 (zékona ¢. 99/1963 Zb. Obciansky
sudny poriadok.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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