Najvyssi sud
Slovenskej republiky 1 Cdo V 5/2010

Uznesenie

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobkyne PhMgr. G. K.K.
byvajucej na J.J. proti zalovanému S.S. B.B., vedenej na Okresnom stde Kosice II pod sp. zn.
29 C 135/2004, o odvolani zalobkyne proti uzneseniu Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
z 31. marca 2010, sp. zn. 2 Cdo 223/2009 takto

rozhodol:

Konanie 0 odvolani zastavuje.

Ziaden z G¢astnikov nemé pravo na nahradu trov odvolacieho konania.

Odoévodnenie

Okresny sud Kosice II uznesenim z 12. maja 2008, ¢. k. 29 C 135/2004-138 podanie
zalobkyne odmietol z dovodu, Ze ani po vyzve na odstranenie nedostatkov podania nebolo

mozné pokracovat’ v konani.

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 12. novembra 2008, ¢. k. 2 Co 153/2008-160

odvolanie zalobkyne odmietol ako oneskorene podané.

Proti uvedenému rozhodnutiu odvolacieho sudu podala zalobkyna dovolanie, konanie
oflom musel Najvys§i sidu Slovenskej republiky uznesenim =z 31. marca 2010,
sp. zn. 2 Cdo 223/2009 zastavit' z dovodu, Ze zalobkyna si ani po vyzve sidu nezvolila na
dovolacie konanie advokata apre tento procesny nedostatok nebolo mozné v konani

pokracovat’.
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Proti tomuto rozhodnutiu dovolacicho sudu podala Zzalobkyna 16. juna 2010 odvolanie,
vV ktorom vyjadrila svoju nespokojnost stymto rozhodnutim. Uviedla, Ze nedoplatky
vyuctované S.V.B. boli vyc¢islené v rozpore so zdkonom. Zaverom zdoraznila, ze 0 jej ndvrhu

Z roku 2004 sa nekonalo a stdle na tiom trva.

Ustanovenie § 103 Obcianskeho stidneho poriadku (d’alej len ,,0. s. p.*) uklada sudu
povinnost’ kedykol'vek za konania prihliadat’ na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze
konat’ vo veci (podmienky konania). Ak v konani vyjde najavo taky nedostatok podmienky
konania, ktory nemozno odstranit’, sid konanie zastavi (§ 104 ods. 1 prva veta O. s. p.). Ak
ale ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sid urobi pre to vhodné
opatrenia. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie zastavi

(§ 104 ods. 2 veta prva a veta tretia O. s. p.).

I ked’ Obciansky sudny poriadok vyslovne podmienky konania nevypocitava, z jeho
ustanoveni mozno vyvodit’, Ze ide o suhrn vlastnosti tak na strane sudu, ako aj na strane
ucastnikov konania, ktoré musia byt splnené, aby sa dosiahol ucel obcianskeho sudneho
konania vyplyvajici zo zakladnych procesnych ustanoveni. Na strane sudu ide o prava a
povinnosti, aby ako organ $tatu mohol v tej - ktorej veci konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takou
vlastnost'ou sudu je i jeho funkcénd prislusnost’, v zmysle ktorej zdkonodarca urcuje, ktory sud
je prislusny konat’ a rozhodnut’ o veci v inStancnom postupe. Chybajica funkéna prislusnost’
na prejednanie urCitej veci predstavuje neodstranitelny nedostatok podmienky konania.
Ucastnik modze napadniit’ rozhodnutie sadu prvého stupiia odvolanim, pokial to zikon

nevylucuje (§ 201 prva veta O. s. p.).

Odvolanie je riadny opravny prostriedok, ktory mozno podat’ proti rozhodnutiu sudu
prvého stupiia, pokial’ to zdkon priptista. Obcianske sudne konanie je dvojinStancéné; riadny

opravny prostriedok moZze byt uplatneny len u jediného stidu vyssieho stupiia.

Funk¢nd prislusnost’ suidov v druhom stupni sudneho konania je upravena tak, ze 0
odvolaniach  proti  rozhodnutiam  okresnych  sudov  rozhoduji  krajské  sudy
(§ 10 ods. 1 O. s. p.) a 0 odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych stidov ako sudov prvého
stupiia rozhoduje Najvyssi sud Slovenskej republiky (§ 10 ods. 2 O. S. p.). Najvyssi sud
Slovenskej republiky potom rozhoduje uz len o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych

stdov ako odvolacich stdov (§ 10a ods. 1 O. s. p.), o dovolaniach proti rozhodnutiam
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Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako odvolacicho sadu (§ 10a ods. 2 O. s. p.),
o mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam sudov (§ 10a ods. 3 O. s. p.) a 0
mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako

odvolacieho sudu, kde rozhoduje iny senat tohto sudu (§ 10a ods. 4 O. s. p.).

V predmetnej veci odvolanie zalobkyne smeruje proti uzneseniu NajvysSicho stdu
Slovenskej republiky ako sudu dovolaciecho. V zmysle platnej pravnej upravy
Najvyssi sud Slovenskej republiky nemoze preskimavat’ odvolanie ani dovolanie ucastnika
konania smerujucemu proti rozhodnutiu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky; chyba mu na
to funk¢na prislusnost’, ktorej nedostatok vzdy zakladd nedostatok podmienky konania, pre

ktory treba prislusné konanie zastavit’.

Nakolko z vysSie uvedenych doévodov Najvyssi sid Slovenskej republiky nie je
funkcne prislusny rozhodnit’ o odvolani smerujicom proti rozhodnutiu NajvyssSieho sudu
Slovenskej republiky ako sudu dovolacieho, Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o
odvolani Zalovanej zastavil (§ 211 ods. 2 O. s. p. v spojeni s § 104 ods. 1 O. s. p.).

O trovach konania Najvy$si sid SR rozhodol vsulade s ustanovenim
§ 224 ods. 1 O. s. p. a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O. s. p., ked” odvolacie konanie bolo zastavené.

Poudenie: Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, diia 18. augusta 2010

JUDr. Daniela Svecova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia :
Hrc¢kova Marta



