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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v pravnej veci zalobcov: 1) H.. H. Y., bytom E. XX, XXX XX L., 2)
G. H.L.J Y, J., bytom E. XX, XXX XX L., zastipeny zalobcom 1), 3) H., bytom E., zastipeny
zalobcom 1), proti zalovanému: Okresny urad Bratislava, odbor vystavby a bytovej politiky, so sidlom
Tomasikova 46, 832 05 Bratislava, o preskimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢.
A/2012/1606/KIZ z 5. marca 2012, o kasacnej staznosti zalobcov proti uzneseniu Krajského sudu v
Bratislave ¢. k. 5S/171/2012-39 z 1. jina 2016, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského stidu v Bratislave ¢. k. 5S/171/2012-39 z 1. jina
2016 zrusuje a vec mu vracia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Bratislave (dalej v texte rozsudku len ,krajsky sud“) napadnutym uznesenim ¢. k.
5S/171/2012-39 z 1. jina 2016 podla ust. § 250a Obcianskeho sudneho poriadku v zneni u¢innom do
30. jana 2016 (d’alej len ,,OSP*) konanie vo¢i zalobcom 2) a 3) zastavil. O trovach konania rozhodol tak,
ze ziaden z uCastnikov nemd pravo na néhradu trov konania v suvislosti so zastavenim konania voci
zalobcom 2) a 3).

2. Doévodom zastavenia konania bola skutoCnost, Ze Zalobcovia 2) a 3) neboli zastipeni v konani
advokatom, nakol’ko predlozili len plnomocenstvo na zastupovanie udelené zalobcovi 1). V zmysle vtedy
ucinnej pravnej upravy ustanovenie § 250a OSP umoziiovalo zastlipenie len advokatom a nie osobou,
ktora ziskala pravnické vzdelanie. Krajsky sud vyzval Zalobcov 2) a 3), aby predlozili plnomocenstvo
udelené advokatovi zapisanému v zozname vedenom Slovenskou advokatskou komorou s poucenim, ze
v pripade ak nesplnia tito povinnost, sid uznesenim zastavi konanie v zmysle § 250a OSP. Po nesplneni
uvedenej povinnosti, krajsky sud zastavil konanie.

3. Proti uzneseniu krajského stidu podali v zdkonnej lehote Zalobcovia kasacnu staznost’ z dovodu
nespravneho pravneho posudenia a ziadali, aby Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie v



celom rozsahu zrusil. Okrem spdsobu doruc¢ovania a navrhu na zmenu tGc¢astnikov konania poukazali aj
na sucasnu pravnu upravu a ustanovenie § 51 ods. 2 Spravneho sudneho poriadku (d’alej len ,,SSP*).

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud kasacny (§ 438 ods. 2 SSP) preskiimal napadnuté
uznesenie krajského stidu ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo v rozsahu a medziach podanej kasa¢nej
staznosti (§ 453 SSP); kasa¢nu staznost’ prejednal bez nariadenia pojednavania (§ 455 SSP) a dospel k
zaveru, ze uznesenie krajského sudu je potrebné zrusit’ a vec mu vratit’ na d’al§ie konanie.

5. Podl'a § 491 ods. 1 SSP, ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania zacaté podla
piatej ¢asti Obc¢ianskeho stidneho poriadku predo diiom nadobudnutia jeho u¢innosti.

6. V spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo prdvom chranenym zaujmom
fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dal§ich veciach ustanovenych
tymto zakonom (§ 2 ods. 1 SSP).

7. Kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli porusené alebo priamo dotknuté
rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy, ne¢innostou organu verejnej
spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa moédze za podmienok ustanovenych tymto
zakonom domahat’ ochrany na spravnom sude (§ 2 ods. 2 SSP).

8. Podla § 250a OSP, zalobca musi byt zastupeny advokatom, pokial nema pravnické vzdelanie bud’
sam, alebo jeho zamestnanec (€len), ktory zanitho na sude koné; to neplati vo veciach, v ktorych je dané
vecna prislusnost’ okresného sudu, alebo ak ide o preskimanie rozhodnutia a postupu vo veciach
zdravotného poistenia, socidlneho zabezpeCenia vratane nemocenského poistenia, doéchodkového
zabezpecenia, Statnych socidlnych davok, socidlnej pomoci a poistenia v nezamestnanosti, aktivnej
politiky trhu prace a garanéného fondu, poskytovania zdravotnej starostlivosti, vo veciach priestupkov a
vo veciach azylu a doplnkovej ochrany.

9. Podla § 51 ods. 2 SSP, ucastnik konania a osoba ziCastnend na konani sa moézu dat’ zastapit’
procesne sposobilou fyzickou osobou, ktora ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupia a
ucastnik konania a osoba zucastnena na konani su jej blizkou osobou. Tento zastupca moéze konat’ len
osobne; tym nie je dotknuté ustanovenie § 49 <.

10. Predmetom kasatného konania pred Najvy$sim sudom Slovenskej republiky bolo uznesenie
Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 55/171/2012-39 z 1. jina 2016, ktorym krajsky sud postupom podla
ust. § 250a OSP zastavil konanie vo¢i Zalobcom 2) a 3), vo veci preskiimania zakonnosti pravoplatného
rozhodnutia zalovaného ¢. A/2012/1606/KIZ z 5. marca 2012.

11. V zmysle ustanovenia 491 ods. 1 SSP, na konanie o kasacnej st'aznosti sa pouzije Spravny sudny
poriadok, nakolko kasa¢na staznost’ bola podana uz za jeho ucinnosti, t. j. po 1. jali 2017. Procesné
zastipenie v prvoinStanénom konani upravuje ustanovenie § 51 ods. 2 SSP, ktory umoziuje zastliipenie
ucastnika konania procesne spdsobilou fyzickou osobou, ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie
druhého stupna a je blizkou osobou. Ako vyplyva zo spisového materidlu zalobca 1), ktorému boli
udelené plnomocenstva na zastupovanie Zalobcami 2) a 3) spiia obe uvedené podmienky, t. j. je
sposobilym na zastupovanie zalobcov 2) a 3).

12. Vzhladom na v sacasnosti platnd nova pravnu Upravu a zmenu podmienok procesného
zastupovania, bolo potrebné napadnuté uznesenie krajského sudu postupom podla § 462 ods. 1 SSP

zru$it’ a vec mu vratit’ na d’alsie konanie.

13. Ulohou krajského sudu bude po ustaleni okruhu uéastnikov konania dalej pokratovat v
prvoinstan¢nom konani v zmysle Spravneho stidneho poriadku.

14. Podl'a § 469 SSP, ak dojde k zruSeniu napadnutého rozhodnutia a k vrateniu veci na d’alSie konanie a



nové rozhodnutie, krajsky sud aj organ verejnej spravy su viazani pravnym nazorom kasa¢ného stdu.

15. Sucasne krajsky sud v novom rozhodnuti opitovne rozhodne o nahrade trov konania vratane trov
kasacného konania (§ 467 ods. 3 SSP).

16. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky jednohlasne (§ 3 ods. 9 veta

tretia zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni u¢innom od
1. maja 2011).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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